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APRESENTACAO

Muito mais que uma dissertagéo de Mestrado, um objetivo de vida!

Ao resolver escrever sobre a problematica que envolve os Animais e o
Direito, lancei-me ao grande desafio de seguir uma linha do direito ndo
convencional, sujeitando-me voluntariamente as criticas daqueles que seguem
a teoria antropocéntrica do Direito Sécio-Ambiental.

Apaixonada pela Natureza e pelo Reino Animal e indignada com a triste
realidade em que os Animais estio inseridos, € com muito prazer e também
dor, que apresento esse estudo da relagdo entre a Natureza e o Homem e o
posicionamento do Direito em face dos direitos dos Animais.

Muito embora seja contraria a maioria dos pensadores e operadores do
Direito, espero que essa obra possa de alguma forma contribuir para uma nova
visualizagdo da realidade e da necessidade da protecdo dos Animais como
seres sencientes dotados de vida, a fim de que pelo menos um Animal possa

vir a ser beneficiado. Se assim for, tudo tera valido a pena.

Danielle Teti Rodrigues
Curitiba, 2002.
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ABSTRACT

Much more than a Master Degree’s work, a life goal!

Trying to solve the problems of law that concern Animals, I've decided to
pursue the enormous challenge of following one of the Unconventional law
lines, voluntary subjecting myself to the criticism of those who follow the

anthropocentric theory from the environmental Law.

As | am very Nature and Animal passionate and indignant to the sad
Animal reality, it is with great pleasure and also sorrow, that | introduce this
study of the relations between Nature and human beings according to the
Animal right law.

Even though | oppose to the majority of Laws’ thinkers and operators, |
do hope this work can contribute somehow for new reality visualization and the
necessity of protecting Animals as sensitive beings full of life, reaching at least

one Animal that could be beneficiated. If that's the case, everything will have

been worth it.

Danielfe Teti Rodrigues
Curitiba, 2002.
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‘A Terra é uma anomalia. Em todo 0 sistema solar, ao que
se saiba, € o unico planeta habitado. Nos, humanos, somos
uma entre milhbes de espécies que vivem num mundo em
florescéncia, transbordando de vida. No entanto, a majoria
das espécies que existiram nio existe mais. Depois de
prosperarem por 180 milhdes de anos, os dinossauros
foram extintos. Todos sem excecdo. Ndo sobrou nenhum.
Nenhuma espécie tem garantido o seu lugar neste planeta.
E estamos aqui ha apenas 1 milhdo de anos, nés, a
primeira espécie que projetou 0s meios para a sua
autodestruicdo. Somos raros e preciosos porque estamos
Vvivos, porque podemos pensar dentro de nossas
possibilidades. Temos o privilégio de influenciar e talvez de
controlar o nosso futuro. Acredito que temos a obrigacio de
lutar pela vida na Terra — n3o apenas por n0s mesmos,
mas por todos aqueles, humanos e de outras espécies, que
viveram antes de nos e a quem devemos favores, e por

todos aqueles que, se formos inteligentes, virdo depois de

nés”. Carf Sagan’

- .
' SAGAN, Carl. Bilhdes e bilhGes: reflexdes sobre vida e morte na virada do milénio.
Tradugdo: Rosaura Eichemberg. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1998, p.85.
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INTRODUCAG

Requer-se a reformulagdo de congceitos e valores com o reconhecimento
do atual paradigma em favor de todas as formas de vida planetaria,
principaimente sobre a natureza juridica dos Animais, a legitimidade e a
efetividade de sua protecéo legal em toda sua classificagdo, ou seja, Animais
silvestres ou ndo, nativos ou migratérios, aquaticos ou terrestres, domesticados
ou ndo, exoticos, ameacados ou ndo de exting&o, por todas as esferas do
Direito e por seres humanos.

Em que pese a falta de argumentos para respaldar a concepcdo da
superioridade humana, continua-se a manipular o direito a vida e & liberdade
dos Animais através das mais diversas situagbes. Assim, a legislacdo tem por
obrigacéo defender nZo s6 a vida do homem mas também a de todos os seres
vivos ndo humanos mediante o reconhecimento de valores intrinsecos e dos
direitos inerentes a cada ser.

Constata-se que o critério da razio imanente do homem n&o justifica a
matanca dos Animais. O ser humano portador de deficiéncia mental e que
esteja, hipoteticamente, desprovido de razdo e inteligéncia tem sua vida
tutelada pelo direito, enquanto um Animal, mesmo agueles que possuem
99,99% dos genes do DNA humano €, portanto, com caracteristicas

semelhantes ao homem, ndo tem o mesmo direito. Nesse viés, a razio nao
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serve como justificativa da protegéo juridica do deficiente-animal-homem que
possui igual ou menos razio que o Animal hdo humano.

Em outro sentido, outro argumento indcuo e ineficaz fundamenta-se na
protecdo juridica do ser humano portador de deficiéncias, comprovadamente
incapaz, irracional e doente, devido ao fato de ser considerado pessoa. Ao
entender que os Animais, por ndo serem pPessoas — para alguns, ndo merecem
o direito & protecdo do ordenamento juridico. Ora, na area do direito, como se
aborda nesse estudo, a protec&o juridica ndo recai somente as pessoas fisicas,
mas também as pessoas que ndo sao pessoas e sdo protegidas como
pessoas! Em outras palavras, o direito tutela as pessoas juridicas como sendo
pessoas fisicas, titulares de direitos e obrigagdes. Portanto, se as pessoas
juridicas, as quais s3o entes desprovidos de caracteristicas semelhantes as do
ser humano, devem ser tuteladas pelo sistema, nada mais logico que o mesmo
tratamento protecionista seja dado aos Animais.

Infelizmente ha um predominio do amparo dos Direitos dos Animais pefo
sistema juridico brasileiro, para nao dizer internacional, em raz&o de serem
considerados bens juridicos que servem ao beneficio da vida humana. Ou segja,
por um fado, a lei protege os Animais para proteger o homem em face do
equilibrio e da qualidade ambiental. Por outro, a protegdo dos Animais importa
tdo somente na protecdo da integridade psiquica e moral do homem,
decorrentes do sentimento de respeito e compaixao, sem valor para o sistema
juridico e, consequentemente, sem serventia ao Direito.

Essa obra apresenta aspectos existentes em nosso ordenamento

juridico porém ainda ndo aceitos pela maioria esmagadora dos homens.



Apresentam-se argumentos no campo do Direito capazes de defender os
Animais, ainda que sob o império da doutrina e legislagao antropocéntrica
existente, com a qual ndo se compartilha.

Dessa forma, mister se faz recorrer as disciplinas afins como a ética, g
fisica, as ciéncias bioldgicas, ecologicas e zooldgicas, a antropologia entre
tantas outras, com o intuito de rememorar a indissociavel ligagdo do homem ao
mundo natural, procurando respaldar o contexto de que os Animais merecem
ndo so respeito, mas direito a ter sua vida protegida independente das
vantagens direcionadas aos seres humanos.

A proposta fundamental do trabalho reside em demonstrar que o0s
Animais, embora n#o sejam humanos, sZo seres dotados de certas
pertinéncias e caracteristicas que viabilizam sua defesa e necessitam da
protecdo juridica. Nesse panorama, quer-se demonstrar a necessidade de se
pensar o direito da vida ndo como direito inerente ao homem, mas como direito
inerente ao ser. Paralelamente, demonstra-se a possibilidade dessa protecdo
com base no Direito ao se equipararem os direitos do homem aos dos Animais.

Ja passou da hora em que a solidariedade e compaixado solictavam
mudangas de atitudes. Se n&o conseguiram, tampouco a moral e a ética, agora
cabe ao Direito, munido de instrumentos eficazes, socorrer esses magnificos
seres indefesos,

O primeiro capitulo trata dos topicos multidisciplinares consistentes a
partir da origem do planeta e dos seres vivos, a culminar com o significado da

Natureza e da vida. Nessa oportunidade, resta demonstrado o momento da



invers@o de valores em que o homem acaba por dominar os Animais com
justificativas em argumentos que n&o mais prevalecem.

A visdo antropocéntrica do Direito e a perspectiva biocéntrica sio
apresentadas no segundo capitulo, ao qual cumpre demonstrar as maneiras
em que as variadas esferas do Direito protegem juridicamente os Animais no
Estado Contemporaneo.

Por fim, cabe ao terceiro capitulo, apresentar um atual e novo paradigma
que deve ser aceito e reconhecido, de modo a, imediatamente, comegar a
imperar e ser aplicado por todos os operadores do Direito. Sem prender-se a
moral e a ética, explica-se a defesa dos Animais com base em normas
existentes, porém, nem sempre acolhidas.

Destarte, o presente trabalho tem como objetivo final a anélise e
demonstracdo da necessidade de uma protecdo efetiva, rigida e eficaz dos
Animais pela legislagdo brasileira, em todas as esferas do Direito, a fim de
cessar 0s abusos e crueldades a eles cometidos por pessoas fisicas e
juridicas, a garantir seus direitos como sujeitos de personalidade auténoma,
com direito a vida integra e saudavel, bem como, em paralelo, & preservacéo

do meio ambiente para a sadia qualidade de vida de todos os seres VIivVOS.
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Capitiio |

A Natureza, os Animais e os Animais Humanos

Ao lembrar de sua infancia perto de um lago com carpas, Michio Kaku

relata o episddio que o fez compreender o mundo e o tornou um respeitavel

fisico tedrico graduado em Harvard.

Nagueles momentos tranquilos, sentia-me livre para deixar minha
imaginag&o vagar, podia fazer a mim mesmo perguntas bobas que s6
poderiam ocorrer a uma crianga, como, de que modo as carpas naquele
laguinho viam 0 mundo & sua volta? E eu pensava, que mundo estranho
deve ser o delas!

Vivendo suas vidas inteiras naquele tanque raso, as carpas deviam
acreditar que seu "universo” consistia em &agua turva e nenufares.
Passando a maior parte de seu tempo a procura de alimento no fundo do
tanque, elas mal deviam ter nogdo de que poderia existir um mundo
estranho acima da superficie. A natureza do meu mundo estava acima
da sua compreenséo. Eu ficava intrigado por poder me postar a apenas
poucos centimetros das carpas, e estar contudo separado delas por um
imenso abismo. As carpas e eu viviamos nossas vidas em dois
universos distintos, sem nunca penetrarmos o0 mundo um do outro, € no

entanto separados apenas pela mais fina das barreiras, a superficie de
% 1
agua'.

O fisico focaliza um mundo multidimensional criado pela teoria do

hiperespago®, a qual, muito embora néo fora confirmado devido a dificuldade

' KAKU, Michio. Hiperespago: uma adisséia cientifica através de universos paralelos,
empenamentos do tempo e a décima dimensé&o, 2000, p. 22-23.

? “0 assunto é t40 novo que ainda ndo h& um termo universalmente aceifo a ser usado
pelos fisicos teéricos ao se referir a teorias multidimensionais. Tecnicamente faiando,
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de prova-la em laboratorios cientificos, prega a existéncia de dimensdes além

das quatro® aceitas, de espago e tempo. Kaku apresenta a analogia de Peter

Freund:

Pense, por um instante, num guepardo, um animal bonito, liso, um dos
mais velozes da Terra, que perambula liviemente nas savanas da Africa.
Em seu habitat natural, € um animal magnifico, quase uma obra de arte,
nao superado em velocidade ou graga por nenhum outro animal.

Agora, pense num guepardo que foi capturado e jogado numa misera
jaula num zoolégico. Ele perdeu sua graga e sua beleza originais e é
exibido para nossa diversdo. Vemos na jaula apenas o espirito
alquebrado do guepardo, ndo sua forca e elegancia originais. O
guepardo pode ser comparado as leis da fisica, que s&o beias em seu
cenario natural. O habitat natural das leis da fisica & o espago-tempo
muitidimensional. No entanto, sé podemos medir as leis da fisica depois
de quebradas e postas em exibicdo numa jaula, que é nosso laboratério

tridimensional. S6 vemos o guepardo quando desvestido de sua graca e
beleza“.

“Como o das carpas, nosso universo consiste unicamente no conhecido

n 5

e no visivel Q ser humano tende a pensar em seu mundo como sendo a

quando os fisicos tratam da teoria, eles se referem a uma teona especifica, como =
teoria de Kaluza-Klein, a supergravidade, ou as Supercordas, embora hiperespaco seja
¢ termo popularmente usado com referéncia a dimensées multiplas, e hiper seja o
prefixo cientifico cometo para objetos geométricos multidimensionais. Adeni ao

costume popular e usei a palavra hiperespago para me referir a dimensbes miltiplas”
Ibidem, p. 361.

4 Comprimento, largura e profundidade (mundo tridimensional) que, se incluidos ao

tempo como outra dimensdo, configuram quatro dimensdes suficientes a registrar
todos os eventos do Universo.

* Ibidem, p. 31.

° “Presun samente, recusamo-nos a admitir que, ao lado do nosso universo, possarri
po

existir universos ou dimensdes paralelos, simplesmente fora de nosso alcance”
[bidem, p. 23.



matéria existente somente a alguns quildmetros a sua volta® e destinado a seu
total e ilimitado desfrute’.

As limitagdes da mente humana revelam que “o homem e o animal
vivem em mundos diferentes. Enquanto o segundo vive na realidade, o primeiro
ndo cessa de fugir dela” 8. Isso porque ao mesmo tempo em que o ser humano
deseja colocar a vida em base solida e racional, faita-lhe o ajustamento logico,
habil a superar a compreenséo de sua existéncia em um mundo humanamente
deficiente.

Infeliz ou felizmente, o Universo ndo se restringe a um mundo reduzido e
destinado somente ao uso e gozo do ser humano. Ao contrério, existindo em
prol de todos os seres vivos animados ou inanimados®, o Universo é infinito,

em expanséo e contem, no minimo, cem bilhdes de galéxias, cada qual abriga

® “Se o universo €& infinito em tamanho, tanto nossa parte visivel dele como a parte das
condig¢bes iniciais que o determinam ndo passam de partes infinitesimais do todo. isso
é perturbador para o cientista. Significa que nossas observagbes da estrutura do
universo visivel podem nos informar no méximo sobre apenas uma parte infima das
condicbes iniciais que caractenzaram 0S primeiros momentos do universo em
expansdao”. BARROW, John D. Teorias de fudo: a busca da explicagdo final, 1994,
p.80.

" Como se abstrai da idéia humana apresentada no romance de Quinn, ‘o0 homem é a
criatura para quem fodo o resto foi criado: este mundo, este sistema solar, esta
galaxia, o préprio universo”. QUINN, Daniel. Ismael: Um romance da condigdo
humana, 1998, p. 50,

® RONECKER, Jean-Paul. O simbolismo animal: mitos, crengas, lendas, arquétipos,
folclore, imaginario, 1997, p. 18.

® “lnanimado: adj. Sem vida ou que como tal parece: corpo inanimado; cair inanimado.
/ Que ndo tem alma. / Que carece de vivacidade: semblante inanimado.” Diciondno

enciclopédico Koogan Larousse Sefegdes. 2 vol. Rio de Janeiro: Larousse do Brasil,
1979, p. 457.



aproximadamente cem bilhdes de estrelas como o sol, uma das quais € a Via
L4ctea’.

Os fragmentos das explosdes estrelares misturado com o hidrogénio que
condensou o sistema solar, deram inicio ao Universo ha 15 bilhdes de anos,
segundo a teoria prevalecente do Big Bang, express3o criada pelo astrofisico
britanico Fred Hoyle'', em 195012,

Formado a cerca de 4,5 bilhdes de anos, o lar da humanidade &
indivisivel e composto principalmente por rocha e metal, chamado Planeta
Terra'; no qual somente aos 3,5 bilhGes de anos surgiu a vida com os
primeiros organismos vivos. Ha 2 milhdes, descobriu-se na Africa o primeiro
fossil do ancestral da espécie humana, o Homo habilis. Dos fésseis datados de
aproximadamente 1 milhdo de anos, surgiu o Homo erectus com caracteristica
da postura ereta e a modificag&o da capacidade craniana.

Descendentes das bactérias, os vegetais foram os primeiros

conquistadores da Terra, seguidos pelos invertebrados e somente por fim,

" “A nossa galéxia, como gostamos de chama-ia, embora ela certamente nfo nos
pertenca. E composta de gas, poeira e aproximadamente 400 bilhGes de séis. Um
deles, num brago obscuro da espiral, é o Sol, a estrela local — e, pelo que sabemos,
insipida, trivial, comum”. SAGAN, Carl. Bilhdes e bilhGes: reflexdes sobre vida e morte
na virada do milénio, 1998, p. 56.

"' *Hoyle: (Fred), astrofisico britanico (Bingley, 1915), um dos promotores da teoria
cosmolégica da criagdo continua”. Koogan Larousse, Op. cit., p. 1293.

' Muito embora a teoria seja datada de 1920. LIGHTMAN, Alan. Primeiro Nascimento.
In Mistérios da vida e do universo, 1994, p. 09.

"> “A idade da Terra est4 bem determinada em 4,6 bilhdes de anos. A populagdo
humana esta aproximando de 6 bithGes de pessoas” SAGAN, Carl. Op. cit., p.13.
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pelos vertebrados'. Além do Reino Mineral, dividiu-se o mundo vivo em Reino
Animal e Vegetal ha 650 milhées de anos, mas “ao contrario do senso geral, os
minerais e os animais ndo pertencem a reinos separados”, ensinam Margulis e
Sagan'®. Na presente era, dispde-se em cinco Reinos: Animalia, Plantae,
Monera (bactérias), Mychota (fungos) e Protoctista, embora haja quem

advogue a existéncia de um Reino Humano distinto do Reino Animal. Whitfield

explica que

a Terra formou-se ha aproximadamente 4.500 mithées de anos e (...) ha

quinhentos mithdes de anos ainda apenas existiam animais e plantas de

vida maritima. (...) Entre os primeiros seres vivos a habitar a Terra,

encontram-se bactérias e plantas simples, semelhantes as atuais algas

azuis-esverdeadas'®.

Restou cientificamente provado que o homem moderno, Homo sapiens,
existe apenas de 100 a 120 mil anos. Por sua vez, o0 Homo sapiens sapiens
caracteriza 0 homem de 35 mil anos atras até os dias atuais. 1550 significa que

no prazo de 100 a 120 mil anos o homem vem destruindo o que a Natureza

levou 4,5 bilhdes de anos para construir.

' “A conquista do ar é realizada pelos insetos ha 350 milhdes de anos e pelas aves his
130" BOURGUIGNON, André. Histéria natural do homem: o homem imprevisto, 1990,
p. 46.

*® Esses professores explicam que “muitos minerais s&0 produzidos na e pela vida, as
vezes sob a forma de cristais. Um dos minerais mais comuns, o carbonato de céldo, é
formado por animais marinhos vivos, como as conchas. Outro composto, o fosfato de

calcio, & precipitado pelas células de nossos 0ssos”. MARGULIS, Lynn. O que é vida?
2002, p. 41.

' WHITFIELD, Philip. Histéria natural da evolug&o, 1994, p.19-32-28.
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Baseado em pensamento sistémico, a Teoria de Gaia'” do bidlogo ingiés
James Lovelock, indica que o planeta Terra € um organismo vivo, que se auto
regula com metabolismo proprio e auto-evolui. A biosfera, parte da Terra onde
0S$ seres vivos existem, a atmosfera, as terras, aguas e rochas funcionam como
um sistema cibernético, capaz de manter o controle fisico e quimico, bem como
as condicOes adequadas para a vida.

De fato, o Planeta Temra € vivo e a nogdo de totalidade e o fiuxo

constante de energia € primordial para toda a vida. Capra ensina que:

A Terra &, pois, um sistema vivo; ela funciona ndo apenas como um
organismo, mas, na realidade, parece ser um organismo Gaia, um ser
planetario vivo. Suas propriedades e atividades ndo podem ser previstas
com base na soma de suas partes; cada um de seus tecidos esta ligado
aos demais, todos eles interdependentes; suas muitas vias de
comunicagdo sdo altamente complexas e nZo lineares; sua forma
evoluiu durante bilhdes de anos e continua evoluindo'®.

Dawkins, atacando a teoria de Lovelock como ma ciéncia poética,
expressa que “Gaia falsamente localiza a ateng@o na vida planetaria como uma
unidade Unica. A vida planetaria é um padrdo mutante de clima genético” '°

Lévéque, por sua vez, explica que

' LOVELOCK, James. As eras de Gaia: a biografia de nossa terra viva.
'® CAPRA, Fritjof. O ponto de mutac&o, 1998, p. 278.

" DAWKINS, Richard. Desvendando o arco-iris. Ciéncia. ilus3o e encantamento.
2000, p. 288.



a hipotese (Gaia suscitou numerosos debates: alguns consideraram-na
como uma hipotese cientifica, outros como anticiéncia. Quer ela seja
uma teona inovadora, ou uma simples metafora, reassumindo a antiga
mitologia da m&e terra, a hipdtese Gaia nos propde uma visdo um pouco
diferenciada daquela que é geralmente admitida. Em particular, ela
insiste sobre o papel dos processos fisiologicos nos fendmenos de

regulacao®.
De qualquer forma, o que se quer asseverar é que, independente das
divergéncias doutrinarias acerca da criag&o pianeta’ria”, a Terra restou criada e

com ela a vida.

A vida, por sua vez, por ser um comportamento bem ordenado e regrado

da materia, € a mais simples e a mais complexa questio.

O tema é anunciado poeticamente por Chaves:

Quem podera definir essa pulsagdo misteriosa, propria aos organismaos
animais e vegetais, que sopita inadvertidamente nas sementes e trigo
encontradas nos sarcofagos de farads egipcios e que germina
milagrosamente depois de dois milénios de escuriddo, que se oculta na
gema de uma roseira que mao habilidosas transplantam de um para
outro caule, que lateja, irrompe e transborda na inflorescéncia de
milhdes de espermatozoides que iniciam sua comida frenética a procura
de um unico o6vulo, a cada encontro amoroso?

Uns acreditam que a vida possui sua criagao relatada na biblia, outros

afirmam que foi criada em outra galaxia. Ha para quem a vida sé provém de

2 | EVEQUE, Christian. A biodiversidade, 1999, p. 81.
¥ «“Torna-se inadequado entender que haja oposicdo enire as perspectivas
reducionista e holistica. Elas complementam-se e se tomam necessaras aos
procedimentos de analise em todas as discipiinas cientificas. O fundamental é sempre
estar ciente da totalidade do sistema abrangente, da compiexidade que o caracteriza e

da sua eslruturagdo hierarquica” CHRISTOFOLETTI. Antonio. Modelagem de
sistemas ambientais, 2000, p. 4.

2 CHAVES, Antonio. Direito & vida e ao prépno corpo: intersexualidade,

transexualidade, transplantes, 1994, p. 13.



uma outra pré-existente, adotando-se a teoria da biogénese de Pasteur.
Existem aqueles que se firmam em diversas teorias como a materialista, a da
continuidade do plasma germinativo, da gerac@o espontanea pregada por
Aristoteles, enfim, os inUmeros conceitos da palavra vida, bem como as

diversas interpretagbes sobre seu significado acarretam divergéncias

dogmaticas?.

Com os filésofos da vida, o conceito “vida® se toma tio amplo e elastico
que tudo cabe ali dentro: alma, espirito, natureza, ser, dinamica,
criatividade. (...) “Vida” é plenitude de figuras, riqueza de invencdo, um
oceano de possibilidades, tdo imprevisivel e aventuresco gue nao
precisamos mais de um Além, no aqui ha o suficiente de tudo isso?

Em termos gerais e para o estudo em questao, tem-se que a vida € algo
especial, considerada desde o funcionamento do corpo fisico até a
manifestaca@o de percepgdes, sentidos e razdo. Capra ensina com propriedade

que a vida deve ser compreendida através da estrutura do sistema, abordando-

* “Os grandes estudiosos do assunto também vivem pensando e pesquisando sobre o
real significado da vida, e até agora ndo chegaram a uma conclusdo definitiva. Para
afguns desses estudiosos, chamados mecanicistas, a vida seria um produto do
funcionamento do préprio organismo, isto &, de suas atividades fisicas e quimicas.
Para outros, os vitalistas, a vida seria uma coisa diferente, & parte. Neste caso,
admitem que os seres vivos fteriam, além do corpo fisico, a manifestagéo da vida,
como sendo de outra natureza. Neste sentido, a vida corresponderia a express&o
anima, do latim. Assim sendo, os seres que tem anima (vida) s&o chamados animados
— como uma planta, um animal e o proprio homem - ao contrdrio dos seres
inanimados, que néo tem vida prépria — como uma pedra ou um planeta”. PRADA,
Irvénia Luiza de Santis. A alma dos animais, 1997, p.12-13.

** SAFRANSKI, Rudiger. Nietzsche: Biografia de uma tragédia, 2001, p. 293.



se trés critérios principais de um sistema vivo; quais sejam: a sua estrutura, seu
padrio de organizacdo e o processo vital?,

A vida desenvolve-se de forma progressiva no planeta e, ao longo do
tempo, alterou-se lentamente®®. Transformaram-se os sistemas vivos como
resposta as modificagdes ambientais, em que cada geragdo de certa espécie
originou descendentes em numero maior de futuros sobreviventes.

A partir da publicagdo da obra de Charles Darwin?’, em 1859, meados
do século XIX, difundiu-se em nosso planeta nova concepgéo sobre todas as
criaturas existentes, incluindo-se o ser humano, a sustentar uma mudanca

evolucionaria e modificativa das espécies e ndo uma criagdo de Deus®®.

% “Critérios fundamentais de um sistema vivo: padr&o de organizag&o (a configurag&o
de relagbes que determina as caracteristicas essenciais do sistema); estrutura (a
incorporacdo fisica do padrdo de organizacdo do sistema); processo vital (a atividade

envolvida na incorporagdo continua do padréo de organizagdo do sistema)”. CAPRA,
Fritjof. A teia da vida. Op.cit., p. 135.

*® “A evolugdo é lenta. Quando a Terra se formou era um planeta sem vida entre
outros planetas, igualmente sem vida, girando ao redor de nosso sol. Foi sé cerca de
1000 milhdes de anos depois que surgiram formas de vida de complexidade suficiente
para deixarem os seus vestigios microfésseis nas rochas da época. Mas as
verdadeiras origens da vida, as origens de entidades quimicas capazes de se
autocopiarem fielmente, devem ter antecedido esses fésseis primitivos por um periodo
consideravel. Toma-se evidente que a vida na Terra foi moidada por entre 3500 e

4000 milhGes de anos de evolugdo” WHITFIELD, Philip. Histéria natural da evolugao,
1994, p.19.

*’ DARWIN, Charles. A origem das espécies, 1985.

# “Existem trés tipos gerais de explicagdo para a ampla diversificag&o de formas no
mundo vivo. A primeira € a idéia da ‘criag8o especial’, que afirma haverem as espécies
surgido no passado como produto de um ato sobrenatural. Na época de sua criagéo,
essas especies possuiam exatamente as mesmas caracteristicas que possuem hoje.
O segundo tipo de explicacdo é o da ‘geracdo espontanea’. Segundo essa teornia,
muitas especies surgiram a partir de matéria n§o-viva. como 0s girinos que se
originariam da lama ou as larvas que se originariam de came em decomposi¢do. Um
terceiro tipo de explicagdo ¢ o da teoria da transmutacdo das espédies’, segundo a
qual, no decurso do tempo, uma espécie teria dado origem a outra. Todas as teorias
modernas de evolugdo apegam-se a alguma idéia de transmutagdo, embora possam
diferir quanto ao mecanismo pelo qual uma espécie seria realmente modificada para



Descobriu-se que os tipos ou as variedades de seres vivos definidos
como especie, diversamente do que pregavam os mitos religiosos, ndo haviam
sido criados separadamente e a selecdo natural era caracterizada por uma
adaptabilidade da espécie ao ambiente. Contradizendo o liberalismo biblico,
Darwin criou um dos mais importantes paradigmas da moderna Biologia:
através da selegcdo natural sobre variantes geneéticas adaptativamente
ambiguas ocorre a evolucdo dos seres vivos.

N&o obstante tio significativa licdo, a sobrevivéncia do mais apto em
razao da selegdo natural de Darwin tem contrapeso a Lei de Mendel”® e a
teoria da mutacdo de De Vries.* Sabe-se que a menor unidade da vida é a
célula, mas foram a biologia e a fisica modema as responsaveis em
demonstrar que as divisdes mitdticas mantém a duplicidade do conjunto de
Cromossomos, que ndo acontece na meiose, vez que um conjunto de
cromossomos com determinadas caracteristicas hereditarias provém do pai e
outro da mae. Apds as leis da hereditariedade, formuladas em 1865 por
Mendel, restou certo Que o ser vivo concebido carrega nas células

embriondrias unidades fundamentais da hereditariedade, conhecidos como

fransformar-se em outra” BAKER, Jeffrey John Wheeler. Estudo da biologia, 1975, p.
542,

* “Gregor Johann Mendel desenvolveu pesquisas sobre a hereditariedade e

estabeleceu algumas leis em que verificou a existéncia de regras matematicas para
explicar o aparecimento de determinados caracteres genéticos. As leis de Mendel
sobre hibridismo, que s&o a base da genética modema, foram frutos de experiéncias e
observagbes, que durante 8 anos desenvolveu no Jardim do mosteiro onde vivia. As
leis de Mendel s&o vélidas tanto no reino vegetal como no animal”. Pop., vol. 8, Sio
Paulo: Empresa Brasileira de Informagéo e Pesquisa, p. 2321,

| ‘Hugo De Vries: botanico holandés (Haarlem, 1848 — Lunteren, 1935). Autor de uma
nova fteoria acerca do crescimento das plantas e sua descendéncias (mutagdes)”.
Koogan Larousse Selegdes, Op.cit., p. 1160.



genes, que se decompdem em &cidos desoxirribonucléicos chamados por
DNA. Concluiu-se ento, que € o gene individual o que € naturalmente
selecionado.

Embora bastante S€guro, o mecanismo da hereditariedade nao é
infalivel. Nao s6 por meio da heranga, mas também acidentalmente, o gene
pode ter seu comando alterado oy perdido ao se reproduzir erroneamente a
estrutura do DNA, a ocasionar o que se entende por mutagéo. A diversidade da
vida no planeta emergiu de mutagdes em codigos genéticos ocomidas de
geracaoc em geragdo ao longo do tempo geolégico.

Bourguignon observa que

€ 0 mesmo codigo genético que assegura a reprodugdo do ser vivo: é a
mesma sequéncia de ADN que, ha 600 milhdes de anos, regula em
todos os animais segmentados — dos vermes anelados ao homem — a
segmentacdo do organismo. (...) Aevolugio é a expressdo do poder-
autoregulador da matéria e das propriedades de sistemas cuja
complexidade é sempre crescente®’

Naturalmente ou por meios garantidos pela modemna medicina, ©
processo biologico que permite aos seres vivos a conservacdo da espécie é a
reproducdo. A vida de alguns seres vivos, a exemplo dos mamiferos, &
produzida quando um espermatozdide penetra num dvulo. Outros
compreendem que a vida comega quando o embrido gruda na parede do utero,

e ainda ha a concepcéo do inicio da vida a partir do momento em que o

coragcao comeca a pulsar.

' BOURGUIGNON, André. Op.cit,, p. 12; 19.



Polémicas a parte, o relevante aspecto a ponderar € que, assim como
hasce o homem, nascem os Animais™. Afinal, como instruem Margulis e

Sagan

todos os animais, seja na penumbra urbana de um saldo de bar, seja
num recife equatorial enluarado, tém em comum o mesmo ciclo de vida.
A fusdo de duas células de tamanhos diferentes, o 6vulo e o
espermatozdide, da inicio ao processo da animalidade. O
espermatozdide e o ovulo fundem-se em um so ovo fertilizado, que se
divide por mitose e forma a blastula. A medida que prossegue a divisdo
celular, o ovo fértil transforma-se no embrido — muitas vezes, uma bola
oca de ceélulas. Assim como o embrido distingue 0s reinos animal e
vegetal dos outros trés, a blastula embrionaria distingue os animais das
plantas. %

Compostos por unidades estruturais simples, reprodutivas por si
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préprias, os seres vivos™ “representam um “milagre” de sintropia dentro de um

universo entropico” *°,
A capacidade de ajustar-se ao ambiente e dele retirar a energia da qual
suas estruturas e fungbes necessitam, somadas a caracteristica da auto-

reproducéo servem de critério basico para a definigdo do ser vivo.

* “O homem e o chimpanzé tém o mesmo material cromossémico, mas agenciado
diferentemente”. |bidem, p. 162-163.

¥ MARGULIS, Lynn. Op.cit., p. 163.

* “Ser vivo é aquele que: a) tem composicdo nucleoprotéica — isto &, compoe-se,
fundamentalmente, de proteina e 4cido nucléico; b) € capaz de se autorreproduzir —
isto €, de gerar novos seres semelhantes a ele, sequndo as mensagens genéticas que
Ihe s&o proprias; c) gera, no processo de reproducso, mensagens que possuem a
capacidade de sofrer mutagbes — isto &, mudancgas genéticas; d) na base dessa
propriedade de gerar mensagens genéticas variantes, & capaz de evoluir ao longo das

geragdes”. FREIRE MAIA, Newton. Teoria da evolugdo: de Darwin & teoria sintética,
1988, p.157.

* |bidem, p. 161.



Com evidente diferenca entre eles®, todos interagem necessariamente
com o ambiente, o qual atua em nivel molecular sobre os seres vivos a
possibilitar a mudancga no processo genetico, base do controle da sintese das
fundamentais moléculas da vida. Todavia, a interagdo dos organismos vivos
com o ambiente ndo determina sua autonomia, visto constituirem um sistema
auto-organizador. Por sistema, tem-se que certa finalidade é organizada
através da interag&o dinamica de dado conjunto de elementos. Os mecanismos
da auto-organizagdo s3o ilustrados pelas sociedades de formigas, de abelhas e
até mesmo por sociedades humanas.

O ser vivo define 0 meio em que vive de acordo com a propria
constituicdo e especificidade ou conforme a capacidade de altera-lo. Assim, do
conjunto de interagbes e da dinamica dos sistemas, emerge a vida.

Cada organismo vivo possui um potencial biético, que importa na
capacidade virtual de aumentar numericamente ao encontrar-se em ambiente
com condicées adequadas. Noutro sentido, possui resisténcia ambiental que
impede a multiplicagdo de organismos. Assim, por meio da adaptacao os seres
vivos sobrevivem as variagbes do ambiente, cuja e evolucdo do modo de sus

relacdo com o ambiente determinaré a evolugio da vida®’.

. BALTRUSAITIS, sobre a fabula do animal homem e 0s desenhos de Charles Le
Brun, bem observa: “O homem é a mais perfeita das criaturas porque pode andar
ereto e sentar-se. E o dnico a poder se deitar de costas. Mas todos os seres s&o
formados com as mesmas partes e em virtude dos mesmos principios. Os passaros e
peixes devem ser postos na classe dos quadripedes assim como os cavalos e os
elefantes. Os esqueletos do homem, do cdo, da aguia e do pingiiim tém uma
impressionante analogia entre elementos correspondentes. Na sua diversidade o
mundo zooldgico é um s6”. BALTRUSAITIS, Jurgis. Aberragbes: ensaio sobre a lenda
das formas, 1999.

" “Ogni forma di vita, vegetale o animale, & equipaggiata dalla natura in modo da poter
vivere, proteggersi dai suoi nemici, resistere alle condizioni climatiche del suo



Direta ou indiretamente, todos os organismos de uma comunidade
biética dependem um do outro para sobreviverem, sendo o bioma®® constituido
por ecossistemas™ similares. O conjunto de biomas do planeta forma a
biosfera, na qual se encontram abrigados todos os organismos terrestres.

Os seres vivos classificam-se em especies que, por sua vez, classificam-
se em geénero, familia, ordem, classe, filo, pertencendo todas as formas de
Animais ao Reino Animal. Bioldgica e cientificamente, o reino Animal é dividido
em pequenos grupos e familias de Animais, conforme suas as caracteristicas
fisicas. “Todo o reino animal pode ser dividido em dois tipos principais: o dos
animais sem coluna vertebral, designados por invertebrados, e os que
possuem coluna vertebral, os vertebrados” “°.

As espécies foram organizadas em ordem hierarquica de forma de vida

na qual o Homo sapiens*’ ocupou a posicdo mais elevada.

Fazendo-se uma retrospectiva do limiar sagrado da vida, tem-se que
apos centena de milhdes de geragbes de vidas criaram-se 0s peixes,
que se tornaram anfibios e alguns destes se transformaram em répteis.

ambiente e riprodursi. La stupefacente varieta di adattamenti che si sono virificati nelle
innumerevoli specie di animali che abitano il nostro pianeta e sicuramente uno dei pit
grandi miracoli della natura”. Meraviglie e segreti del mondo vivente, 1969, p.10.

% Bioma € o conjunto de seres vivos de uma determinada rea.

A ecologia moderna conceitua ecossistema como sendo uma unidade funcional
estavel composta de organismos integrados ao ambiente.

“ “Invertebrados: Insecta, Cnidéria, Annelida, Mollusca, Arachnida, Crustécea,
Echinodermata;  Vertebrados: Mammalia, Reptilia, amphibia,  Osteichthyes,
Chondrichthyes”. ELPHICK, Jonathan. Enciclopédia dos animais, 2001, p. 16-17.

" “Homo sapiens é um mamifero e uma das 185 espécies existentes na ordem dos
primatas. E na evolugdo de outros primatas que enconframos a chave para

compreender a ascendéncia da espécie humana”. WHITFIELD, Philip. Op.cit., p. 42-
43.



Alguns répteis tornaram-se aves e mamiferos. Seguindo a evolucio,
alguns mamiferos se tornaram primatas, sendo que um de seus ramos
se tomou Australopithecus. Este, por sua vez, se tornou Homo habilis,
mais tarde, transformou-se em Homo erectus, originando o Homo
sapiens que se tomou Homo sapiens sapiens™®,

O Homo sapiens sapiens, ou seja, o homem atual, surgiu lenta, gradual
€ progressivamente, cujos restos fosseis comprovam a transformagdo do
homem como parte integrante do reino Animal®.

Freire Maia também ensina que “Homo Sapiens € recentissimo — nio

tem mais de 500 mil anos —, enquanto a passagem para o Homem moderno

(sapiens sapiens) deve ter ocorrido dentro dos dltimos cem mil anos ou pouco

mais” %,

Isso significa que, banindo-se a teoria do sobrenatural, restou claro que
0 ser humano ndo & um ser criado mas sim produto da evolug&o®, haja vista

sua descendéncia de uma forma mais primitiva. Portanto, o homem & um

** QUINN, Daniel. Op.cit., p. 98,

* “Vejamos como se classifica 0 Homem numa hierarquia de 16 niveis, aceitando-se
0S animais como se fossem um reino sé: ... Classificagdo de Homo sapiens — reino:
Animalia (animais); Sub-reino: Metazoa (metazodrios); Filo: Chordata (cordados);
Subfilo: Gnathostomata (gantostématos); Superclasse: Tetrapoda (tatrépodas);
Classe: Mammalia (mamiferos); Subclasse: Theria (térios); Infraclasse: Eutheria
(eutérios); Ordem: Primata (primatas); Subordem: Anthropoidea (antropéides);. Infra-
ordem: Catarrhini (catarrineos); Superfamilia: Hominoidea (homindides); Familia:
Hominidae (hominideos); Subfamilia: Homininae (hominineos); Género: Homo;
Espécie: Homo sapiens”. FREIRE MAIA, Newton.Op.cit., p. 168.

“* |bidem, p. 288.

® “As respostas sobre todos esses e vérios outros aspectos da evolugdo foram sendo
obtidas entre final do século XIX e a metade do século XX por brilhantes
continuadores da obra de Darwin, pesquisadores como Mendel, Ronald Fischer, John
Haldane, Sewall Wright, Ernst Mayr, George Gaylord Simpson, Julian Huxley e
Theodosius Dobzhanzky”. FERNANDEZ, Fernando Antonio dos Santos. O poema
imperfeito: cronicas de Biologia, conservagdo da natureza, e seus herbis, 2000, p. 210.
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Animal na medida em que descende de ancestrais comuns ao macaco®. Nas
palavras do antropdlogo Linton, "homens e macacos tiveram indubitavelmente

em algum lugar, num passado remoto, um ascendente comum, mas este

ascendente esta, ha muito tempo, extinto” .

Os Animais, incluindo-se o homem, possuem caracteristicas em comum,
ainda que desenvolvidas em diferentes graus e de acordo com cada espécie.
Todos sao portadores de instintos e de certas finalidades como a sobrevivéncia
€ a procriagdo, possuem nogdo de autoridade, bem como interacdo e
comunicagdo. Em contrapartida, o homem possui caracteristicas particulares,
cujos tragcos mais importantes sdo, provavelmente, os fatores estreitamente
ligados a habilidades manuais e desencadeados pela capacidade de
percepgao de sua responsabilidade diante da exuberancia da vida.

Com efeito, € a colossal aquisicdo dos movimentos finos das maos
humanas responsavel por uma das principais diferencas entre os seres
humanos e os Animais.

A segunda grande diferenga reside na caracteristica diversa da natureza
bioloégica e social do ser humano e de outras espécies em decorréncia da

responsabilidade pelas suas agdes. E cristalino que toda agdo pressupde uma

“6 “A humanidade atual seria uma imensa “familia” e, por isto, todos os homens hoje
existentes seriam irmaos, os chimpanzeés e gorilas seriam nossos primos em primeiro
grau, o orangotango seria nosso primo em segundo grau, etc. Os hominideos extintos
poderiam ser nossos avds, bisavds, efc. ou, se ndo estiverem na linha direta de nossa
ascendéncia, mas nas colaterais, seriam nossos tios-avés, tios-bisavds, efc.
Obviamente, esta descricdo € meramente analégica mas quer ressaltar algo
importante: ndo somos descendentes dos macacos. Pelo contrério, eles e nés
descendemos de ancestrais comuns que viveram ha talvez 15 milhdes de anos ou
mesmo mais”. FREIRE MAIA, Newton. Op.cit., p. 189.

“" LINTON, Ralph. O homem: Uma introdugio a antropologia, 1981, p.17.



decisdo e, portanto, essa ultima implica em tomada de POSicio™®,
Corretamente, Simpson declara que “nos, unicos dentre todos os organismos,
SOmOs conscientes de nossa propria evolugdo sociobiolégica, podemos julgar o
que nos parece desejavel oy indesejavel nessa evolugdo, e podemos trabalhar
deliberadamente para o desejavel” *°

Antunes reconhece que

O homem, como se Viu, possui inimeros instintos e habitos que sio
inerentes a sua condicdo de animal. Entretanto, diferentemente dos
demais animais, ele pode, pelo exercicio do esforgo consciente, atingir
uma elevagéo espiritual que o cologque em posicdo destacada daquela

ocupada pelos outros animais®®.
Incolume de imprecis&o, restou reconhecido que o homem & um Animal,
todavia com cultura®. “As comunidades humanas distinguem-se das dos

Animais pela sua diversidade e seus multiplos niveis de organizacado, tomados

ks problema esté em re-pensar constantemente a capacidade humana de decidir.
Se decidir ¢ apresentar respostas, ainda que falhas e insuficientes, ainda que
equivocas, entdo re-pensar o porqué, o como, o para que se decide & que parece
representar o maior desafio, e isto com vistas ao revisionismo perene de todas as
possiveis escolhas destinadas a todas as Situagbes que demandem decisbes”
BITTAR, Eduardo Carlos Bianca. Curso de filosofia do direito, 2001, p. 21.

* SIMPSON, George Gaylord. A biologia e 0 homem, 1969, p. 163.

% ANTUNES, Paulo de Bessa. Dano ambiental: uma abordagem conceitual, 2000, B
49

*' “Ao distinguirmos o homem dos animais inferiores, n&o o consideramos meramente
mais “desenvolvido” ou mais ‘eficiente”, ou apenas alguma coisa mais. Ele difere de
todas as outras espécies por ter uma cultura, ou Seja, por se constituir no tnico caso,
no reino animal, em que os processos vitais sdo examinados e criticados do ponto de

vista dos sujeitos em quem estso ocorrendo”. LEWIS, John. O homem e a evolugso,
1962, p. 02.



possiveis pelo seu alto contetido de informagio e comunicacées complexas” >
de modo que a basilar evolugdo da humanidade reside no enriquecimento
cultural, sendo essa diferenca responsavel por elevar o ser humano a um
estado superior na Terra. Essa peculiaridade permite © homem tornar-se o
agente de seu proprio desenvolvimento e, também, a alterar o ambiente em
que vivem todos os organismos.

Ridley acrescenta interessante visdo sobre a diferenca cultural dos

homens:

O que faz os seres humanos serem diferentes & a cultura. Devido &
pratica humana de transmitir tradicGes, costumes, conhecimentos e
crengas por informacdo direta, de pessoa para pessoa, ha um tipo de
evolucao inteiramente novo acontecendo entre os seres humanos — uma
competicdo ndo entre individuos ou grupos geneticamente diferentes,
mas entre individuos ou grupos cuituralmente diferentes. Uma pessoa
pode prosperar em detrimento de outra nio porque possui genes
melhores, mas porque conhece ou acredita em algo de valor pratico®,

Lamentavelmente a convivéncia em harmonia com ©s seres vivos ndo
humanos foi renunciada pelos homens que deixaram de sentirem-se parcela da
natureza™.

O homem nasce e morre em forma de pé! O ser humano desfalece e

Seu organismo € aproveitado pelos vermes, estes pela terra, a qual serve para

semear os alimentos que serdo ingeridos também pelos homens. Os 0ss0s

%2 DAHL, Arthur Lyon. The Eco-principle: ecology & economics in symbiosis, 1995,
1999, p. 203.

* RIDLEY, Matt. As origens da virtude: um estudo biologico da solidariedade, 2000, p.
204.

> “Natureza & tudo aquilo que observamos pela percepcdo obfida através dos
sentidos”. WHITEHEAD, Alfred North. O conceito de natureza, 1993, p. 07.
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humanos transformam-se em agua, essa agua evapora e, da atmosfera retorma
a Terra em forma de chuva, a abastecer os ros, lagos, oceanos, copos e
corpos de outros seres vivos. Assim, as relagbes sdo as esséncias do mundo
Vvivo, ja que cada ser € um pouquinho do outro ser, em outras palavras, cada
qual € um pouco de cada um, de cada organismo vivo. Deste modo, o homem
€ um pouco do mar, um pouco da floresta, um pouco do Animal, um pouco de
outro homem. Essa € a beleza da vida, tristemente esquecida e desvalorizada
pelo ser humano.

Assim, imediatamente compreende-se que ao n3o vivenciar a
consciéncia de outro ser, o homem ndo consegue compartilnar a unicidade do
mundo e deixa escapar a grandiosa sensacdo de sentir-se parte integrante e
necessaria de algo maior que o proprio ser; o Universo. Por mais profunda e
inefavel que seja a experiéncia decorrente desse magnifico conhecimento,
impossivel sera sua simples transmiss&o a outro ser VIVO.

Mister se faz pensar sobre o nascimento e a trajetéria da vida para
alcancar a sublime constatacdo de que o homem n&o s6 faz parte do Universo,
como & o proprio Universo.

Boff enfoca que o homem forma uma complexa, diversa e Unica
realidade com o planeta e com maestria ensina que

Dito em termos da modema cosmologia, somos formados com as

mesmas energias, com 0s mesmos elementos fisico-quimicos, dentro da

mesma rede de relagbes de tudo com tudo que atuam ha 15 bilhdes de
anos, desde que o universo, dentro de uma incomensuravel instabilidade

(big-bang = inflacdo e explosao), emergiu na forma que hoje

conhecemos. Conhecendo um pouco esta histéria do universo da Termra,
estamos conhecendo a nés mesmos e a nossa ancestralidade™.

% BOFF, Leonardo. Saber cuidar: etica do humano — compaixao pela terra, 1999, p.
73.



Nesse sentido, Motomura bem expressa que “quanto mais entendemaos
a grande realidade na qual vivemos, mais humildes nos tornamos. Adquirimos
um respeito excepcional por todos os seres vivos — sem qualquer exclusio” .

De fato, “a teia da vida consiste em redes dentro de redes. (...) na
natureza, ndo hd “acima” ou “abaixo”, e ndo ha hierarquias. H4 somente redes
aninhadas dentro de outras redes” *, de maneira que as propriedades do todo
integrado sdo as propriedades essenciais de um organismo ou sistema vivo.

Dito sob outra forma, é do exemplar trabalho de Margulis e Sagan que
se transcreve essa frase: “Os seres humanos s&o coldnias integradas de seres
amebodides, assim como os seres amebdides — os protoctistas — sdo coldnias
integradas de bactérias. Querendo ou no, viemos do lodo” 8

N&o obstante importante nocdo, solidifica-se a falta da percepcdo
sistémica da vida. A falha da percepcdo da unidade de todas as coisas
existentes no Universo colabora com a manutencdo da ruptura do homem com
a Natureza e, consequentemente, do homem com os Animais.

O homem criou as cosmologias existentes, as quais na maioria visam o
beneficio do ser humano. Uma raz&o maior explica isso: a cultura ocidental,
com solida base no sistema capitalista de propriedade da terra e, a perfilhar a
idéia do lucro individual, inseriu a concepgao de que a natureza serve para totai

desfrute dos seres humanos, aos quais &€ permitida a livre apropriagdo. O

** MOTOMURA, Oscar. Prefacio a Edic&o Brasileira. In CAPRA, Fritjof. A teia da vida.
9.ed., 2000, p. 16.

*" CAPRA, Fritjof. A teia da vida. Op.cit, p.

* MARGULIS, Lynn. Op.cit., p. 151.
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/mundo capitalista transformou os seres vivos em mercadoria e consumidores,
através de um processo de eterna, intensa e desleal luta, em que a ordem &
competir. Nesse painel, os Animais deixaram de conviver em comunhdo e
interagdo com o homem e restaram submissos ao dominio, interesses e
necessidades humanas, passando a serem concebidos como propriedade do
homem.

Na Antiglidade, os Animais possuiam uma forca simbdlica grandiosa e
eram considerados divinos, como acontece em alguns paises ainda nos dias
de hoje a exemplo da india, local em que a vaca € considerada um Animal
sagrado. A principio, os homens e Animais enfrentavam-se na disputa por
alimentos e aos poucos, os homens, animais do género mamifero, passaram a
submeter os Animais ndo humanos aos seus servicos mediante a desculpa da
racionalidade e superioridade na Terra.

A dominacdo dos Animais pelo homem tem raizes na tradicdo judaico-
crista e fortificou-se no inicio das ciéncias europeias. Notoriamente, se na
epoca dos sofistas os Animais eram irmdos e professores dos animais
humanos®, com a filosofia classica o pensamento platénico introduziu a idéia
do rompimento entre 0 mundo do homem e o da natureza, no qual estariam
incluidos os Animais, haja vista que somente em certo mundo superior poder-
se-ia encontrar a plenitude.

Aristoteles (384-322 a.C.) desenvolveu a idéia de que O cosmo seria
colocado a disposi¢do do homem. Na cosmovisio aristotélica, imperava a

supremacia do ser humano sobre a Natureza e sobre todos Os outros seres, 0s

% Para Pitagoras, o homem & etemo discipulo dos Animais.



quais estariam a servigo do homem®. Essa doutrina teve enorme influéncia na
educagdo européia, principalmente a partir do século Xlli, a formar a visdo
antropocéntrica.

Vale explicar ainda que, sob o prisma do Cristianismo e com a influéncia
da concepg¢ao agostiniana, a natureza e os Animais passaram a serem
valorados hierarquicamente. Tomas de Aquino e Alberto Magno também
enfatizaram a dominagao do ser humano sobre o0 cosmo e, portanto, sobre os
Animais.

indene de duvidas, a Igreja cristd encontrou uma justificativa ética para a
destruicdo da Natureza, ao afirmar a necessidade de prevalecer a economia
dos povos. Com total distor¢gdo dos valores, a religido prega que a Unica idéia e
possibilidade do dinheiro ser gerado, a possibilitar o instituto da propriedade &
mediante a apropriacdo da Natureza®'.

As alteracOes da Natureza criaram novas condicdes ambientais. Houve
o crescimento demografico que gerou a multiplicagdo e diversificacdo de
grupos com diferengas culturais. A imigragdo e ocupacdo territorial somada a
rivalidade entre povos distintos desencadearam uma série de diferengas

sociais € comportamentais que provocou o surgimento da violéncia, problemas

% “Em Aristételes, uma geragdo mais tarde, essa relacdo entre conhedmento e
dominio da natureza ja € mais nitido. A férmula com que Nietzsche liga a ontologia
platbénico-socrética com o moderno conhecimento da Natureza é: consonéanda terrena.
Isso significa: o sujeito e o objeto do conhecimento sdo da mesma espécie, ou em
relagdo a sua fundagdo conjunta no espirito ou na matéria. Ndo ha ruptura, nem um
abismo intransponivel”. SAFRANSKI, Ridiger. Op. cit., p.132-133.

®' “O cristianismo, sobretudo em seus pronunciamentos oficiais, talvez em parte como
reagdo aos cultos pagaos da fertilidade da terra (...), d& sempre énfase a separagéo
entre os seres humanos e o resfo da criagdo. Esse distanciamento mental no
pensamento do Ocidente perdura até hoje”. DREW, David. Processos interativos
homem-meio ambiente, 1998, p. 3.



entre si e entre os homens e a Natureza. O homem valorizava somente aterra
utilizavel, tomando-a propria & cultura. Os Animais que habitavam
originariamente essa terra, fixaram-se em outro local, a ele adaptando-se bem
ou mal, as novas condi¢des de vida.

Somente a tecnologia pleistocénica desenvolveu a manufatura de
ferramentas adequadas a sua funcdo, aumentando-se em numero e
diversidade. A historiadora Pessis informa que em certas regides,

durante milénios, espécies da megafauna existiram na regidgo e

coabitaram com os grupos humanos que também a povoaram. (...) Em

seus albores, a tecnologia humana n3o foi inventada: era apenas fruto
da observacdo de técnicas utilizadas por outras espécies, copiadas,
inovadas e adaptadas as necessidades humanas®.

Posteriormente houve uma revolucio nas atividades das sociedades
primitivas com o advento da metalurgia, dos avancos quimicos e com a
explos&o tecnologica e industrial do século XX.

Mas a dominag&o mundial da natureza pelo homem afirmou-se com 3
Revolugdo Industrial®®, a qual provocou grande impacto destrutivo sobre toda a

vida existente no planeta. O desenvolvimento da industria e a nova atividade

humana tiveram grande influéncia na alteragdo ambiental e notoriamente na

® PESSIS, Anne-Marie. Pré-historia do Parque Nacional Serra da Capivara. In Pré-
historia da Terra Brasilis, 2000, p. 61- 62, 67.

* “A devastagdo ecolbgica produzida pelo homem em tempos histéricos agiu sobre
uma natureza praticamente primitiva, pouco alterada, que haviamos herdado dos
nossos ancestrais pré-histénicos. Mais que isso, quase todas as extingdes causadas
pelo homem teriam ocorrido em épocas bastante recentes, principalmente a partir da
Revolugdo Industrial”. FERNANDEZ, Fernando. Op. cit., p. 22
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climatica, vez que a conglomeragio das sociedades nos centros urbanos e a
poluicdo atmosférica provocaram desencadeante fator de inversées termicas.

O homem rompeu o vinculo que o unia ao Universo e promoveu a
inversdo dos valores da Natureza que, de patroa destemida tornou-se
submissa as imposigdes humanas®.

Hoje a Natureza perdeu seu valor sagrado. Nas sabias palavras do
tedlogo Botas, “opera-se uma verdadeira ‘coisificacdo’ da Natureza: é vista,
primordialmente, como objeto de ‘conquista’, de ‘posse’, de ‘compra e venda’ e,
ac mesmo tempo, como ‘material a ser utilizado’ para as realizagdes

humanas™®. De fato, parafraseando Dourojeanni,

Tem-se uma sociedade que chega ao extremo de se sentir quase um
deus, ratificado com a recente descoberta do genoma humano. O
sentimento de ‘poder tudo’ reduz o sentimento de ‘Mae Natureza' e faz
perder os limites tradicionais de uso ou, aplicando a tradigdo judaico-
cristd que favorece a cobica, a acumulagao da riqueza, instaura-se a
l6gica da destruigéo ilimitada, pois a natureza passa a ser apenas uma
mercadoria que pode ser aproveitada agora, sem se importar com um
futuro que, com perigosa arrogancia, pensam poder contoma-o®.

84 «E facil esquecer como a natureza por vezes pareceu feia 4s pessoas, antes gue ©
Romantismo explorasse a desigualdade da beleza natural. Os escritores de principios
do seculo XIX achavam o canyon grotesco — n&o s6 perigoso e obstruido, cheio de
Indios sedentos de sangue, mas na realidade uma vis&o do mal. C.B.Spencer o
descreveu como “Horror! Tragédia! Siléncio! Morte! Caos!... um delirio da Natureza”,
enquanto outro escritor o chamou de “Umulo do mundo” Depois de duas guerras
mundiais e vanas outras menores, com todas as atrocidades que lhe sédo
conseqientes, ja ndo € possivel achar horriveis, tragicas, funestas, cadticas as obras
da natureza, a humanidade personalizou esses tragos para sempre. Agora o canyon é
exatamente o oposto: um santudrio, um emblema de serenidade, uma visdo da
inocéncia”. ACKERMAN, Diane. A grandiosidade do Grand Canyon. In Mistérios da
vida e do universo, 1994, p. 188.

% BOTAS, Paulo Cezar Loureiro. Cristianismo e natureza. Texto Inédito. Curitiba:
2001, p. 06.

& DOUROJEANNI, Marc J. Biodiversidade: A hora decisiva, 2001, p.222.
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A relagéo entre homem e Natureza é fundamental. A vida dos Animais
associa-se a do homem pois vive em equilibrio dindmico com o meio e a ele
reagem de forma individual. Entretanto, a falta da maturidade humana acarreta
0 sentimento de menosprezo e desvalorizagdo por ver-se originario do reino
Animal e, paralelamente, euférico com a probabilidade de ter condicdo superior
aos Animais. Margulis e Sagan observam:

Os animais sao tdo assombrosos que, como seres humanos, n3o

precisamos considerar-nos nada além de animais para nos sentirmos

justificadamente orgulhosos. Mas, como lamentou Donald Griffin, desde
que Darwin obrigou a humanidade a reconhecer seu parentesco com os

animais, a tendéncia tem sido exatamente o inverso® .

Ao desprezar a logica do pensamento evolucionista e da teoria da
mutagdo, o homem ndo so esquece que a evolugdo da espécie provavelmente
n&o terminara no ser humano ora concebido. Olvida-se ainda, do impulso de
autopreservagado e da inevitavel extingdo e degeneracdo de toda espécie
evoluida.

Lastimavelmente, o ser humano insiste em cultuar o mito de Ad&o e Eva

e refugiar-se em um deus, a encarar o fato de que a distancia entre o homem e

o Animal é apenas uma quest&o de infimo grau®.

% MARGULIS, Lynn. Op. cit., p. 160.

% Em contrapartida: “Deixamos de ser sociedades controladas por mitos que geravam
preceitos morais pretensamente inatacaveis, e passamos a ser sociedades movidas
pelo conhecimento, mas o preco foi a perda de credibilidade dos mitos, que resulfou
em um mundo onde toda e qualquer regra social vale muito pouco (...) Uma reagéo
modema e deploravel a esse estado de coisas é a procura cada vez mais
desesperada pelo misticismo, pelos fanatismos e por toda e qualquer coisa que parega
oferecer uma fonte de valores protegida “a forca” contra” questionamentos racionais.
Fugir do conhecimento, porém, equivale apenas a trocar a incerteza pela cegueira, o
que certamente ndo resolve nossos problemas”. FERNANDEZ, Fernando. Op. cit., p.
244-245.
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Simpson pondera:

Sabemos que muitos sistemas religiosos e eticos, ideolégica e
teologicamente conflitantes, serviram todos 3 fungbes adaptativas
bioldgicas e psico-sociais com consideravel sucesso. Desde que eles
sao conflitantes, alguns sdo necessariamente falsos e na realidade todos

eles podem sé-los” .

De qualquer forma, é do escolio do Padre Catdlico, Tedlogo e Doutor
pela faculdade francesa Sorbonne, Paulo Botas, a majestosa licdo: “a histéria
da humanidade como um todo teve seu comego na Africa e foi la que esse ser,
chamado “primata” pelos antropdlogos, iniciou uma marcha que levaria a vida
humana do Homo sapiens até nés. Somos todos africanos de origem” 7°,

Contudo, inseriu-se na sociedade a idéia de superioridade dos seres
humanos, cujo maior objetivo era justificar o exterminio sistematico de Animais.

A concepgéo de ascendéncia da raca humana sobre os Animais advém
de percepgdes deturpadas; de modo que os argumentos normalmente usados
como desculpas éticas, morais e sociais para a transgressd@o de todos os
direitos dos Animais, ja ndo sdo mais aceitos ou tolerados pelos detentores de
um grau de consciéncia mais elevado. O fato de buscar apenas os interesses

proprios, consumir sem produzir’', roubar todo o produto dos esforcos dos

% SIMPSON, George. Op. cit., p. 151-152.

® BOTAS, Paulo Cezar Loureiro. Came do Sagrado, Edun Ara: devaneios sobre a
espiritualidade dos orixas, 1996, p.17.

™ “N&o d& leite, n&o pbe ovos, € fraco demais para puxar o arado, ndo corre o
suficiente para alcangar uma lebre. Mesmo assim, € o senhor de todos os animais”.
ORWELL, Georde. A revolug&o dos bichos, 1986, p. 05-06.
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Animais, em que até suas crias lhe s3o retiradas’?, e submeté-los a uma vida
miseravel, sob o regime escravista que geralmente nao chega ao fim de modo
natural, por si 86, traduz a inexisténcia da superioridade humana.

A incapacidade do reconhecimento da realidade da evolucéo da vida,
eém que o homem n&o aceita ser colocado ao mesmo patamar dos Animais,
condiciona-o a acreditar fielmente na iluséo da dita superioridade da raga
humana. Entdo, coberto por fantasias e sem qualquer hesitagdo, o homem
intitula-se como sendo o ser mais evoluido do planeta em razdo de possuir
consciéncia. Resta, todavia, compreender o significado de evolugdo, de

inteligéncia e de consciéncia.

De plano, na hipétese de ‘ser evoluido’ incidir na posse e dominio do
planeta, em ter uma natureza indestrutivel, ou ainda, no fato da espécie existir
em maior numero, ainda que assim fosse o ser humano nao equivaleria ao ser

mais evoluido da Terra, pois € infinitamente inferior as bactérias

Uma implicag&o do imediatismo da sele¢&o natural é que a evolucdo ndo
tem nenhuma tendéncia intrinseca ao progresso, por mais que satisfaca
nosso ego pensar assim. Conforme notou Gould, nunca houve uma
idade dos répteis, ou uma idade dos mamiferos. Os organismos
dominantes no planeta sempre foram e ainda sdo as bactérias, por
qualquer critério que ndo seja (mais ou menos disfargadamente) ser
parecido conosco. Em relagdo a qualquer outro grupo de organismos, as
bactérias tém um numero de individuos maior, uma biomassa maior, e
um numero de espécies maior. Possuem uma diversidade taxondmica
muito maior: em um arranjo sistematico recente, nada menos que treze
dos vinte e trés reinos da vida sdo constituidos exclusivamente de
bacteérias! Ocupam uma variedade de ambientes muito maior que
qualquer outro grupo, inclusive muitos inacessiveis ao homem, como o
subsolo a varios quildmetros de profundidade e fontes termais a varias
centenas de graus. Sobreviveriam melhor a qualquer catastrofe

" Exemplo: Art. 1.297 — As crias dos animais pertencem ao usufrutuario, deduzidas

quantas bastem para inteirar as cabegas de gado existentes ao comegar o usufruto,
Codigo Civil Brasileiro de 2002.



ambiental, inclusive qualquer uma que possamos gerar e que extinguiria
a nés mesmos. Além do mais, a dominagio das bactérias sobre o

planeta ja dura mais de trés bilhdes de anos e chegaremos nos a
tanto?"

Entdo, adentro de outras idéias inflamadas, ‘ser evoluido’ significaria
possuir inteligéncia, ter ciéncia da vida e dos seus atos, ainda que néo
totaimente, ou seria sentir fome, frio, dor, sono e outras necessidades

organicas? Nessa hipotese, vaie utilizar os dizeres de Gardner:

Nao é preciso dizer que muitos desses fragos humanos existem, em
menores proporgdes, nos animais. Os chimpanzés parecem ter alguma
consciéncia de si mesmos e uma capacidade de tomar decisées. (Livre
arbitrio e autoconsciéncia sio, incidentalmente, dois nomes que para
mim se referem ao mesmo fendémeno, como os principios de
equivaléncia da gravidade e inércia, de Einstein, ou, 0 que é a mesma
coisa, a equivaléncia da massa gravitacional e inercial. Nio posso
imaginar-me dotado de livre arbitrio sem ter autoconsciéncia, nem posso
conceber esta sem uma certa margem de livre arbitrio.) Os macacos tém
algum senso de humor; podemos vé-los pregarem-se pecas
mutuamente, dentro de uma jaula. Os bowerhirds podem ter um vago
senso de beleza visual. Os macacos comunicam-se com o homem por
sinais € 0 mesmo fazem o c&o ou o gato. Um chimpanzé pode fazer e
testar conjeturas sobre como apanhar uma banana pendurada no teto,
se houver caixas por perto. E assim por diante. E inegavel que os
animais sentem emocdes de amor e dor. E iguaimente inegavel que um
grande abismo abriu-se quando 0s seres humanos evoluiram dos seus

ancestrais animais ’* .

Ha quem defenda a superioridade humana em razdo da linguagem. No
entanto, essa tese & completamente inconsistente. Primeiro porgue nao &
possivel confirmar que os Animais realmente nao falam. Segundo porque seria

perfeitamente viavel o entendimento de que eles ndo s6 falam por meio de

™ FERNANDEZ, Femando. Op. cit., p. 236-237.

" GARDNER, Martin. Estario os computadores chegando aoc limiar? In. in Mistérios
da vida e do universo, 1994, p. 113-114.



linguajar préprio, ndo compreendido pelo homem, como também se comunicam
de forma superior a exemplo da telepatia entre os goffinhos’, que a maioria
dos homens € incapaz de compreender. Sobretudo porque, embora o ser
humano comunique-se através da linguagem, esta serve tdo somente para
distingui-lo das demais espécies e ndo como parametro de mensuracio da
supremacia humana.

Repare-se que o som de baixa frequéncia ou infra-sons ndo s&o
audiveis peio homem, ao passo que muitos Animais comunicam-se através
dessa impressionante capacidade. Entre eles os rinocerontes, 0s morcegos,

abelhas, cetaceos, elefantes, etc.

Os elefantes criam e ouvem estes sons secretos. Servem-se da testa
como piacas de som para transmitir ruidos infrassonicos a grande
distancia. Um elefante consegue ouvir outro a 4 quildbmetros de
distancia, abrangendo uma area de cerca de 50 quildmetros quadrados.
Ao anoitecer, devido as alteraces das propriedades acusticas do ar, a
gama de sons aumenta drasticamente, 0 que permite que o elefante
prolongue a sua rede de comunicacido social aos 300 quilébmetros
quadrados mais préximos’.

No que tange aos uitra-sons, estes sdo terminantemente vedados aos

seres humanos. A capacidade auditiva do homem acaba por voita dos 20.000

" *0s golfinhos também podem ser telepéticos. (...) também é possivel que os
golfinhos possam se comunicar fabricando visdes ecolocalizadas. Se os golfinhos de
fato estdo continuamente trocando e partiihando mundos inferiores e exteriores uns
com o0s outros, nossa nogdo do eu ndo teria sentido para eles. Cerfamente as
sociedades de golfinhos tém hierarquias, confiitos com relagdo a parceiros (as) e
outras caracteristicas das sociedades em que os individuos lutam. Os golfinhos podemn
mesmo ser capazes de se nomearem mutuamente com silvos que sejam assinaturas”.

ZIMMER, Carl. A beira d'agua: a macroevolugéo e a transformacdo da vida, 1999, p.
168.

®* DOWNER, John. Supernatural: os poderes ocultos dos animais, 1999, p. 386.



hertz, “mas uma variedade incrivel de animais, desde os insetos aos golfinhos,
produzem e ouvem sons muito mais altos do que estes” 7.

Qutro supedéneo de uma suposta preponderéncia humana, sustenta-se
na capacidade do homem em raciocinar, pensar e possuir uma concepcgio e
consciéncia de si. O ato de pensar sobre as consequéncias advindas no futuro,
de certa atitude exercida no presente, estufa o €go do ser humano, que se
juiga o proprio centro do Universo e para quem tudo o0 que existe deve ser
destinado ao seu prazer e bem estar.

Parece ser suficientemente 6bvio que nem mesmo o mais inteligente
homem consegue explicar sua insignificancia no Universo. Pior que isso, ndo
consegue orgulhar-se de tudo o que sua inteiigéncia foi capaz de fazer’®
Tampouco pode explicar seus atos depredatérios da Natureza, a constru¢io de
bombas nucieares com a possivel destruicdo do pianeta, a existéncia da
guerra, da fome, da pobreza ou ainda, da violéncia do mundo em que vive.

Com uma vis&o especial, Ronecker desenvolve um senso de justica ao

afirmar que

a inteligéncia €, com efeito, faca de dois gumes: eleva o homem e
também o rebaixa abaixo da terra. E verdade que a baixeza da aima &
essencialmente humana. Enquanto os animais comunicam, 0 homem
somente fala, e, o mais das vezes, para si proprio. Sua inteligéncia
levou-0 a considerar-se senhor do planeta. De senhor passou a tirano,

" Ibidem, p. 44.

" “Malgrado ele, o homem imp6s a si mesmo o que nenhuma espécie animal jamais
sofreu. Efetivamente, nenhuma espécie se dedica com tanta tenacidade a realizagdo
de sua desgraca, a destruicdo dos seres e das coisas; nenhuma pratica com tarnta
obstinagdo a violéncia e o assassinio intra-especificos, individuais e coletivos;
nenhuma ftrata suas crias com tamanha incoeréncia, descuido e até crueldade;
nenhuma sujeitou tdo duramente as fémeas” BOURGUIGNON, André. Op. cit., p. 15.
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pilhando as riquezas naturais, violando a terra e a natureza e saqueando

0 patriménio do qual julga-se depositario tnico .

Por mais evoluido que pretenda ser, o homem & um animal desnaturado
e desorientado intelectual e moraimente®, de modo que se indaga sobre a
existéncia da razdo no ser que se diz humano. Atente-se:

O critério fundamentado na teoria que o cérebro humano & mais bem
estruturado do que o da maioria dos Animais e, portanto, mais evoluido, teve
sua carencia devidamente provada pela ciéncia e pela fisica. Em que pese a
primeira assertiva ser verdadeira em grande parte dos casos, ndo foi

satisfatéria a fortalecer uma tese de evolucdo e superioridade. Schédinger

adverte que

Nao ha nenhum motivo para acreditar que nosso cérebro seja o supremo
nec plus ulfra de um 6rgdo de pensamento no qual o mundo se reflete. £
mais provavel que uma espécie possa adquirir uma engenhoca
semeihante cuja imagem correspondente esteja em relacdo a nossa,

assim como a nossa esta para a do c3o, ou a deste para a de uma
lesma ®'.

® RONECKER, Jean-Paul. Op. cit., p. 13-14.

% “No animal, os comportamentos de agressdo (caca, ataque, defesa) s&o dirigidos
contra um representante de uma outra espécie e sdo habitualmente mantidos até a
morte de um dos adversérios, a menos que um deles solte a presa. No seio de uma
mesma espécie, 0s combates entre machos pela conquista de um temiténio ou de uma
fémea sdo geralmente rituaiizados e quase inofensivos. Ocorre também que fémeas
se batam para ter acesso a recursos alimentares ou defender seus filhotes. No
homem, ao contrério, o assassinio intra-especifico coletivo — guerras, genocidios —

ndo cessou de ampliar-se e assumiu em nossos dias proporgbes gigantescas”.
BOURGUIGNON, André. Op. cit., p. 217.

®" SCHODINGER, Erwin. O que & vida? O aspecto fisico da célula viva sequida de
Mente e matéria e Fragmentos autobiograficos, 1997, p.117.
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O fisico explica que “nem todo processo nervoso, muito menos todo o
processo cerebral € acompanhado de consciéncia” 2. Nesse sentido, traz-se &
baila que entre o totalmente consciente e completamente inconsciente existem
graus intermediarios como € o caso da respiracéo, que podem representar uma
progress&o evolucionaria, conforme lucidamente posiciona-se Dawkins®.

Geralmente o homem, em face de influéncias externas, associa suas
convicgbes adotadas como verdades unicas, sem preocupar-se em questiona-
las. Além disso, o status de ser humano, como condicio de membro de uma
especie, estabelece sua prioridade enquanto a sensibilidade, a autonomia e os
niveis de autoconsciéncia sdo insuficientes para permitir € reconhecer os
direitos das criaturas sencientes.

Em outras palavras, se a irracionalidade pressupée submissdo do ser a
experiéncia em prol da humanidade, n3o apenas o0s Animais, mas também os
seres humanos portadores de lesdes cerebrais graves e imeversiveis devem

servir de experiéncia para a humanidade®. Afinal, é notério que seres humanos

% Ibidem, p.109.

Para o fisico, “portanto, a consciéncia esté associada aquelas de suas fungdes que se
adaptam a um ambiente em transformagdo por meio daquilo que denominamos

experiéncia”. , “... a consciéncia esté associada ao aprendizado da subtancia viva; seu
saber (k6nnen) é inconsciente” |d., p.112.

* DAWKINS, Richard. Desvendando. Op. cit., p. 373.

* “Se os cientistas n&o estiverem preparados para usar 6rfdos humanos com lesbes
cerebrais graves e irreversiveis, sua aceitagdo do uso de animais para os mesmos fins
parece ser discriminatbria unicamente com base na espécie, uma vez que macacos,
cdes, gafos, e até mesmo camundongos € ratos s&0 mais inteligentes, mais
conscientes do que se passa com eles, mais sensiveis & dor, efc., do que muitos seres
humanos com graves lesdes cerebrais, que mal sobrevivem em enfermarias de
hospitais e outras instituicdes”. SINGER, Peter. Etica pratica, 1998, p. 73.



com deficiéncias mentais podem ter aptidées infinitamente menores que algurs
Animais.

N&o ha porque se diferenciar o tratamento dado aos deficientes mentais
dos conferidos aos Animais autoconscientes e com capacidade de sofrimento
semelhante. Da mesma forma que a discriminagdo e o preconceito sdo
irrelevantes a condigio de pertencer a uma determinada espécie, o critério da
racionalidade também n&o possui valor.

Seria globaimente desastroso o reconhecimento de que as
consideracdes contratuais sobre os comportamentos, excluem da esfera da
gética n&o somente os Animais, mas também seres humanos com deficiéncias
graves, até mesmo bebés e criangas pequenas. Melhor seria incluir os Animais
numa moralidade universal, ao invés de exclui-los e acarretar uma total
transfiguragdo dos conceitos predeterminados da humanidade. Nesse
panorama, notoriamente qualquer intervencdo do homem sobre os direitos dos
Animais fere a ética, e cada individuo tem autoridade para construir o minimo
etico.

Ainda que aceita a preméncia humana, & inadequado e ineficaz justificar
a exploragdo dos Animais simplesmente por ndo serem seres humanos, ou por
consideré-los menos inteligente, menos importantes, ou simplesmente por nao
falarem.

O principio da igualdade significa que a preocupagédo do homem para
com os outros ndo deve se basear nas caracteristicas inerentes ao ser, sob

pena de cometer-se preconceitos infundados®™. Os interesses dos Animais

% Infelizmente notoria é a faita de igualdade entre os proprios seres humanos, o que
dizer entdo com os Animais?
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devem ser considerados a fim de fazer jus ao principio da igual consideragao
de interesses, o qual deve ser defendido como um principio moral basico e
universal.

O direito & igual consideragsio tem como atributo essencial a capacidade
de sofrimento, que, estando esse adstrito a falta de uma justificativa de ordem
moral, deve ser evitado. Assim, o sofrimento, o sentimento de dor ou de alegria
dos Animais deve ser comparado ao do homem, mesmo porque a dor sentida
pelo Animal é tdo m4 quanto a sentida pelo homem e o que as diferenciam &
apenas a quantidade de dor. A intensidade e a duragdo da dor provocara um
maior ou menor sofrimento. Se a mesma quantidade de dor for aplicada
igualmente aos Animais e ao homem, o sofrimento serd o mesmo®.

Outra ignorancia é afirmar ser impossivel comparar o sofrimento sentido
por especies diferentes, ou seja, o sofrimento sentido peioc homem do
sofrimento sentido pelo Animal. A consciéncia que o0 homem possui sobre a dor
ndo justifica que a dor sentida pelo homem seja maior ou pior daquela sentida
pelos Animais. Por exemplo, um nené humano e um Animal sentiriam a mesma
dor ao serem submetidos & certa experiéncia. Independentemente do recurso
da linguagem mas devido ao sistema nervoso parecido®™, o Animal teria

capacidade de sentir dor e de comportar-se de forma similar ao ser humano.

% Sobre esse assunto, ver Dor em animais, de Ludo J. Hellebrekers, 2002.

" O Sistema Nervoso dos animais e do homem & organizado segundo o mesmo
modelo. De uma espécie animal para outra, existem diferengas anatémicas no
Sistema Nervoso, que atendem as necessidades de cada um deles mas, basicaments,
0 modelo € o mesmo. O modelo foi um sé! E como € esse modelo? Ele &

essencialmente constituido por medula espinhal, tronco encefélico, cérebro e
cerebelo”. PRADA, Irvénia. Op. cit., p. 26.
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As experiéncias, cientificas ou n3o, feitas com Animais e que os levem
ao sofrimento devem ser definitiva e totalmente reprimidas e proibidas em face
do principio da igualdade de interesses. E errado sacrificar um ser em
detrimento de outro, sejam eles humanos ou n&o. J4 restou comprovado que o
sofrimento do homem n&o pode ser impedido pelos conhecimentos advindos
de testes e experiéncias feitas com Animais, eis serem, muitas vezes
inexistentes, quando n3o incertos, os beneficios para o ser humano. Ademais,
existem metodos alternativos que podem e devem ser utilizados e
desenvolvidos.

N&o obstante as defesas da sacralidade da vida humana, ndo se
encontrou respaldo moral suficiente a justificar essa especial valoragéo.
Simplesmente introduziu-se no pensamento dominante, onde até hoje
permanece, a concepgdo de que a vida humana tem um valor diferente e
superior ao valor das vidas de outros seres vivos.

Objetivando o interesse individual do homem, o Direito aparece para
cultuar e normatizar essa concepcdo. Com excecdo de situagies como a
guerra e a autodefesa, ou ainda, para algumas legislacées em gque € aceita a
pena de morte, matar outros seres humanos & visivelmente improprio e
constitui crime, ndo importando a nacionalidade, classe, religifio ou raca do
individuo. No entanto, na pratica esse principio parece nio vigorar.

Os homens em busca do lucro ofenderam o proprio semelhante,
dizimaram milhares de indios e escravizaram milhares de africanos, da mesma

forma que torturaram e mataram milhares de Animais a ponto de extinguir do

planeta algumas espécies.
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. O Brasil foi colonizado em proveito dos europeus que impuseram sua

cultura e ideologia, a substituir-se os povos, o idioma, a flora e a fauna®. O
desmatamento ocasionado pela exploragdo econémica e predatéria desde o
colonialismo influenciou sobremaneira o ambiente. A flora brasileira restou
queimada, saqueada e substituida. Os Animais existentes, retirados do Brasil e
introduzidos na Europa, nio se adaptaram ao clima, a geografia européia e
demonstraram-se inlteis aos objetivos dos comerciantes europeus, pelo que
inmeros deles foram sacrificados e especies extintas. Como as plantas, outros
Animais foram trazidos ao pais em substituicdo aqueles que ndo serviam a
economia da Coldnia.

Sobre a expansio européia em territério americano, Souza Filho ensina

que

Os europeus, especialmente os portugueses e espanhdis, chegaram na
América como se estivessem praticando a expansdo de suas fronteiras
agricolas. Foram chegando, extraindo as riquezas, devastando o solo e

substituindo a natureza existente por outra, mais conhecida e dominada
89
por eles®™.

A regra era que

As formas normais da Natureza estavam nas espécies da fauna e da
flora conhecidas na Europa, e o que era diverso fora dela era
considerado anormal € monstruoso. Alias, em quase todas as descricdes
da nova terra brasileira, encontram-se referéncias a monstros, sobretudo
marinhos %

% Alias, impende observar que o proprio desenvolvimento do ciclo da explora¢do da
borracha na Amazénia néo teve participag¢éo do Estado brasileiro.

* SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. O renascer dos povos indigenas para ¢
Direito, 1999, p. 33.

% AZZI, Riolando. Razo e fé: O discurso da dominagdo colonial, p. 36.
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Nas licbes do geégrafo Porto Gongalves®, constata-se que ao visar o
enriquecimento financeiro, os portugueses tentaram escravizar os nativos da
Amazoénia e submeté-los ao trabalho forcado, como a agricultura. Vez que toda
a terra estava disponivel para aquisicdo de alimentos, logicamente o processo
imposto ndo foi aceito pelos nativos. Formou-se entdo, equivocadamente a
visdo de que a populagso era indolente e preguicosa. Iguaimente, a nogcéo de
Animais pejorativos ou daninhos foi invengdo do homem, com o intuito de
justificar os propdsitos humanos, pois a relagio do termo & de que todo Animal
que mata ou destréi algo pertencente ao homem deve ser eliminado.

A acepcdo de que a natureza existia para uso e aproveitamento do
homem soberano transgrediu todos os direitos imanentes aos outros seres
vivos, que ndo os europeus, a incluir também os nativos brasileiros. Sem
resposta politica apropriada a todos os massacres, os coionizadores
avancaram sobre as terras indigenas, provocaram o desiocamento dos povos,
apoderaram-se de seus bens materiais e de seus corpos, submeteram-nos a

escravidao e cometeram as maiores atrocidades narradas pela histéria®2

*' GONGALVES, Carlos Walter Porto. Amazénia, amazonas, 2001.

* Em verdade, sobre o massacre aos indigenas da América Central, Las Casas
denuncia: “Os espanhdis, com seus cavalos, suas espadas e langas comecaram a
praticar crueldades estranhas; entravam nas vilas, burgos e aldeias, ndo poupando
nem as criangas e os homens velhos, nem as mulheres gravidas e parturientes e lhes
abriam o ventre e as faziam em pedagos como se estivessem golpeando cordeiros
fechados em seu redil. Faziam apostas sobre quem, de um sé golpe de espada,
fenderia e abrina um homem pela metade, ou quem, mais habilmente € mais
destramente, de um s6 goipe lhe cortaria a cabeca, ou ainda sobre quem abriria
melhor as enfranhas de um homem de um sé golpe. Arrancavam os filhos dos seios
da mae e Ihes esfregavam a cabeca contra os rochedos enquanto os outros langavam
a agua dos cérregos rindo e cagoando, e quando estavam na agua gritavam: move-te,
corpo de tal?!”. LAS CASAS, Frei Bartolomé. O paraiso destruido: brevissima relacéo
da destruigdo das indias, 2001, p. 34



Destarte, ndo s6 a flora e fauna deixaram de servir aos interesses dos
colonizadores, mas também a populagdo nativa brasileira.

Ademais, insistindo-se na sacralidade da vida humana, nada justificaria
a retirada da vida de um feto humano. Nesse caso, impossivel a defesa da vida
do homem em face do especial valor de um membro da espécie dos Homo
sapiens.

Da mesma forma, impossivel sustentar a defesa da vida humana pelo
fato da existéncia de seu valor enquanto membro da espécie, nio é possivel
encontrar qualquer apoio na teoria de que o valor da vida depende da
autoconsciéncia e razdo do ser, em oposicdo ao ser senciente. Causar
sofrimento aos seres sencientes ou mata-los, possui 0 mesmo fundamento
ético e moral que infringir tais sensagbes aos seres humanos. Todos os seres
Vvivos tém direitos a vida, a par de suas Caracteristicas e pertinéncias.

Por outro lado, comumente ha o equivoco do significado do termo
pessoa como ser humano, conforme sera explanado com maiores detalhes no
Capitulo Ill. Adianta-se por hora que; para os adeptos da visdo ética kantiana
tao arraigada no instituto do Direito, o que prevalece € a pessoa, ou seja,
quando o ser tem autoconsciéncia, possui a capacidade de raciocinar, de
escolher e tomar decisées, cuja autonomia permite agir de acordo com elas.
Somente a pessoa capaz de compreender a diferenca entre viver e morrer tem
condicbes de optar autonomamente pela vida. Assim sendo, aquelé que atenta

contra uma pessoa que ndo optou por morrer incorre em grave violag&o de sua

autonomia e por isso pode ser legalmente punido.
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Evidentemente, surgem indagacbes ao refletir-se sobre as pessoas
incapazes que, nessa perspectiva, sdo desprovidos de autonomia e,
consequentemente seu homicidio no seria um atentado contra sua vida e sua
autonomia. Para tanto, novamente pode-se respaldar o Direito a vida dos
Animais na incompeténcia do homem em decidir quem pode ou deve viver
fundamentado no instituto da capacidade, sob pena de serem transgredidos
todos os valores inerentes aos seres humanos. E claro: como 0s Animais, o0s
bebés humanos recém-nascidos e criangas pequenas s#0 incapazes de
raciocinar ou tomar decisdes; nem por isso podem ter suas vidas retiradas
abrupta e impunemente.

De igual maneira, ao abordar a questdo do valor da vida do ser
senciente embora ndo consciente de si, reitera-se o posicionamento de que a
valorizagcdo da vida deve ser estendida a todos os seres capazes de possuir
sentimento de dor e prazer. Ou seja, a valorizacdo da vida consiste na
capacidade de dor e prazer que o ser pode sentir. Ndo ha que se permitir que
seres sencientes e conscientes, porém n3o racionais e autoconscientes, nio
sejam considerados pessoas, pois se essa concepgdo fosse correta, ndo s6 os
Animais, mas também os bebés humanos, bem como os seres humanos
portadores de deficiéncia mental, estariam sujeitos a morte de acordo com a
vontade do homem.

Conforme conspicua frase do ilustre fisico, “pois ndo nos esquecamos:

dizer, como fizemos, que o devir do mundo se reflete numa mente consciente
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nada mais € que um cliché, uma frase, uma metafora que se tornou familiar
para nos. O mundo é dado uma unica vez” .

Sera que a vida de um chimpanzé dotado de consciéncia vale menos ou
mais que a vida de um ser humano com deficiéncias mentais e, portanto, ndo
deve ser considerado pessoa, titular de direitos e obrigagdes, mas com
capacidade para o sistema juridico? Qual seria o critério de avaliagdo? Poder-

se-ia valorar vidas de seres diferentes? Brilhantemente, Singer pondera que

deveriamos admitir que, do ponto de vista dos préprios seres diferentes,
cada vida tem igual valor. Os que adotam esse ponto de vista admitem,
por certo, que a vida de uma pessoa pode incluir o estudo da filosofia,
mas que tal estudo ndo pode fazer parte da vida de um rato: mas dizem
também que os prazeres de um rato sdo tudo que um rato tem e que,
portanto, pode-se presumir que signifiquem, para ele, tanto quanto os
prazeres da vida de uma pessoa significam para ela. Ndo podemos dizer
que uma € mais ou menos valiosa do que a outra 94 .

Na realidade, cada vida tem valor proprio, vale por si propria. “A
protecdo aos animais deflui de uma postura ético-moral que considera a vida
como o bem supremo de qualquer criatura” *, de acordo com a coerente
apreensdo de Levai.

Efetivamente, j& se provou a existéncia de Animais que possuem
consciéncia de si e conseguem se comunicar através da linguagem humana.

‘N&o € s6 em experiéncias de laboratério que o comportamento dos animais

aponta para a conclusdo de que eles tém memoéria do passado e expectativas

* SCHODINGER, Erwin. Op. cit., p. 148.
* SINGER, Peter. Op. cit., p. 115.

* LEVAI, Laerte Femando. Direito dos animais: o direito deles € o nosso direito sobre
eles, 1998, p. 16.



quanto ao futuro, que tém consciéncia de si. que articulam intengées e agem
de modo a concretiza-las” %.

Nitidamente vé-se o confronto do interesse menor do homem com o
interesse maior do Animal a prépria vida, ao se refletir sobre a alimentacio do
homem mediante o uso de carne animal®’.

O abate de Animais estd conectado as questbes da eutanasia e do
aborto humano, haja vista a necessidade de serem considerados, também, os
efeitos da morte sobre os companheiros e membros do grupo social. Isso sem
olvidar que o uso de Animais como alimento importa ndo somente em certos
sacrificios de suas vidas®, mas também na aceitagdo de sua retirada.

Em razdo da resisténcia a uma reflexio minima, o ser humano opde-se
a aceitar seu necessario e evidente parcerismo simbiotico com as demais
formas de vida, escravizando e matando inimeros Animais para consumo

proprio, com justificativas que n3o convencem mais.

® SINGER, Peter. Op. cit., p. 124.

¥ “Os cidaddos das sociedades industrializadas podem facilmente consegui uma
alimentagdo adequada sem que Seja preciso recorrer a came animal. O peso
avassalador do testemunho médico indica que a carne animal néo é necessaria para a
boa saude ou a longevidade. Além disso, a produgdo animal nas sociedades
industrializadas n&o constitui uma forma eficaz de produgdo de alimentos, visto que a
maior parte dos animais consumidos foi engordada com grdos e ouiros alimentos que
poderiamos ter comido diretamente. Quando alimentamos esses animais com gréos,
somente cerca de dez por cento do valor nutritivo permanecem em forma de came
para 0 consumo humano. Portanto, com excegdo dos animais criados inteiramente em
terras impréprias para o cultivo de legumes, frutas ou grdos, ndo se pode afirmar que
sejam consumidos para melhorar a nossa satide ou para aumentar a nossa provisdo

de alimentos. A sua came é um luxo, e s6 é consumida porque as pessoas apreciam-
Ihe o sabor”. Ibidem, p. 73.

% Castragdo sem anestesia, marcas de ferro em brasa, confinamento, transportes
incorretos, separagdo de mée e filhotes, abate e outros.
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A propria teoria darwiniana sobre a selegio natural, em que o mais forte
vence ou devora o mais fraco restou comprovadamente contestada. Os
equivocos foram demonstrados quando se verificou que o consumo de came

animal ndo faz parte do processo evolutivo natural do homem. Thomas explica

que

a tradicido de que o homem fora originalmente vegetariano era antiga e
universal. Talvez ela reflita a pratica efetiva de nossos ancestrais
remotos, pois 0s macacos s3o basicamente vegetarianos e foi
provavelmente com o aparecimento de uma economia cagadora que

ocorreu a mudanga para a alimentagdo carnivora®.
Repare-se, ainda que obviamente nem todo processo natural é correto,
a caga do Animal para consumo'® é totalmente diversa com a producdo e

criagao industrial em massa de Animais criados para o abate'®".

* THOMAS, Keith. O homem e o mundo natural: mudangas de atitude em relagdo as
plantas e aos animais, p. 342.

'® Ridley informa que os chimpanzés cagam visando o sexo e ndo a nutricio. “Os
seres humanos sdo os mais camivoros dos primatas. Mesmo Jjulgando-se pelos
padrbes relativamente vegetarianos da maioria dos cagadores-coletores, e néo pela
excessiva dependéncia da carne comum entre ocidentais ricos, ainda assim comemos
muito mais carne do que nossos mais préximos nvais, os babuinos e os chimpanzés.

(...) Os machos repartem o alimento com as fémeas receptivas em troca de sexo”
RIDLEY, Matt. Op. cit., p. 105-107.

"' “A expectativa de vida natural de um peru é de cerca de dez anos. Os perus das
fazendas s&o mortos ao completarem de 12 a 26 semanas, dependendo do tamanho
da ave produzida. Por viverem em superpopulacdo brigam entre si €, os criadores,
para reduzir os ferimentos das aves , arrancam o bico com uma ldmina em brasa de
quase 20% da criagdo. Mesmo depois de terem o corte em seus bicos, cuja dor é
permanente, eles brigam entre si causando cegueira, infeccdes e ferimentos. Muitos
perus comem racbes pré-fabricadas (que costumam conter restos processados de
outras aves), recebem antibidticos e horménios para crescerem rapidamente. sendo
cada ave confinada em uma &4rea de 0,3 metros quadrados. No matadouro sé&o
retirados dos caixotes e pendurados de cabega para baixo em ganchos, de uma linha
de montagem. Os perus que pesam até 28 kg, S40 suspensos pelos pés durante uns
seis minutos e depois atordoados com um banho de agua eletrificada. Ap6s o
atordoamento corta-se a garganta das aves, que entéo s&o mergulhadas num tanque
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Qutra inocente abordagem esta na idéia que os ancestrais do homem ja
eram predadores e portanto, ndo seria errado o ser humano consumir carne
animal. Esse discurso importaria dizer que € admissivel o homem matar seus
bebés que nascem com deformagbes fisicas ou psiquicas, ou cometer o
incesto e o parricidio, afinal os ancestrais humanos ja o faziam.

Ou entdo dizer que, se os proprios Animais matam outros Animais para
alimentarem-se, por que 0 homem néo poderia fazer o mesmo? A questdo é: o
mesmo o que? Divida-se essa resposta em duas situagbes. A primeira seria a
mesma balela de sempre: assim como os Animais se matam entre si, a titulo
de alimentagéo, o homem também pode mata-los para comer, logicamente, é a
lei do mais forte, como abordado anteriormente. A segunda interpretacio,
certamente a mais coerente com a interrogacdo e com o raciocinio justo, seria:
assim como os Animais se matam entre si visando a came, 0s seres humanos
também podem se matar entre si visando a carne. Mas ai surge a proibicdo da
lei: isso & proibido porque o homem & um ser racional, € o ser supremo do
universo. O homem n&o pode matar homens, mas lhe é facultado a matanca
dos Animais. Por que se a carne é a mesma? Porque o Animal ndo & racional?

Ora, quem €& mais racional, o beb& humano ou o novilho? Qual é a diferenca

de agua fervente para que as penas se soltem. Pesquisas revelaram que a cada ano
cerca de 35 mil perus vdo para a dgua fervente ainda vivos!!’” SUIPA — Sociedade
Unido Intemacional Protetora dos Animais: hitp://www.suipa.org.br/noticias.htm,
acessado em: 30 ago. 2002.

Santana complementa: “As galinhas, por exemplo, sdo espremidas em pequenas
gaiolas, e tém os bicos cortados para que ndo possam ciscar e colher os alimentos,
submetidas a luz por mais de 18 horas didrias, para que assim se alimentem durante
um tempo maior e engordem mais rapidamente. Os porcos sdo confinados desde o
nascimento, e logo apés o abate, muitas vezes ainda vivos, sdo jogados num tanque
de agua fervendo, para facilitar a retirada de sua pele”. SANTANA, Heron José. Os
crimes contra a fauna e a filosofia juridica ambiental, 2002, p. 416.
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entre comer came de bebé& humano ou de novilho? A carne é diferente? Q
gosto provavelmente sim, mas a came ndo. Carne é carne; faz parte do corpo
do ser vivo; tanto a carme do coelho, como a da rd, como a do gado, a do
cachorro ou a do homem!

Sob outro aspecto, impende observar que o argumento de que os
Animais s&o carnivoros e comem uns aos outros € ineficaz para responder ao
regime alimentar do homem e suas atitudes para com os Animais. Afinal, sem
discernirem sobre as opg¢des apresentadas pelo ambiente e ponderarem sobre
a ética de suas alimentagdes, os Animais matam em busca de alimento apenas
porque ndo possuem um meio diverso de sobrevivéncia, ao passo que o
homem n&o precisa ingerir came Animal; porém o faz por puro prazer.

Dessarte, o homem verdadeiramente racional possui a capacidade de
escolher e justificar seus habitos alimentares agindo ética e responsavelmente.
Se os Animais sdo considerados irresponsaveis pelo que fazem, ndo se
permite dizer o mesmo do homem.

“O homem, como Animal carnivoro, precisa de came; nio conseguiria
sobreviver alimentando-se apenas de vegetais”. Qutra afirmacéo extremamente
inocente! Primeiro porque um organismo humano precisa de algo diferente do
outro. Uns requerem mais agucares, outros repelem os agticares; uns precisam
de muito sal, outros de pouco e assim por diante. Logicamente que os
nutrientes basicos sdo necessarios para todos os organismos. Mas qual é o

componente importante da carne para o organismo humano? Proteina?
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Certamente; contudo & possivel consumir a mesma quantidade de proteina
substituindo um bife por uma porgao de champignons.

Certo destaque nesse contexto, seriam as recomendacdes de médicos e
nutricionistas, afirmando ser a carne essencial ao organismo humano. Ora, ndo
€ de se crer que todos os homens ja tentaram, ao menos uma vez, permanecer
$em carne para saber qual seria a resposta de seu organismo %2

Kah!'® alude o atraso espiritual dos seres humanos ao retirarem a vida
dos Animais e transforma-los em alimentos e observa que no plano fisico, “sua
transformagdo em alimento humano é terrivel equivoco, porque sua came é de
teor alimentar diferente e prejudicial” ' Ademais, quem diz que a camne é
necessaria? O homem, logicamente; acredita tudo saber e estar sempre certo
sobre seu ponto de vista. Assim foi com a teoria heliocéntrica, contestada por

quantos milhares de homens e durante quanto tempo sob a crenca de ser

" Particularmente, defendi os animais e alimentei-me de suas carnes durante muito
anos de minha vida, até o dia em que acordei. Acordei no duplo sentido, acordei do
sono inconsciente da vida, em que contradizia todo meu trabalho em defesa dos
Animais ao comé-los; acordei pela manha €, a partir daquele dia jamais me alimentei
de outros seres. E afirmo: meu organismo jamais sofreu ou teve distarbios devido a
falta da camme Animal, retirada tdo bruscamente de meu cardapio alimentar. Ao
contrario, agradego o dia em que consegui elevar o grau de minha consciéncia e
despertar do sono profundo e injusto no qual estava inserida. Se hoje sinto saudades
do sabor da picanha, ou do sabor do frango grelhado, sinto orgulho de minha opgdo de
vida. N&o € uma questdo de moral, trata-se de amparar minha consciéncia, de salvar

minha alma. E aqueles que me perguntam o que como, respondo: - “Tudo! Exceto
carnel”.

"% Para a doutrina espirita, “a0 morrer. os animais sentem — embora n&o o entendam
— @ maldade que os atinge, provocando-lhes tanta dor; seu pavor e desespero

impregnam a came de toxinas e liberam, a sua volta, fluidos espinituais deletérios”
KUHL, Euripedes. Animais, nossos irmdos, 1999, p. 125.

"% “A deficiéncia reside na insuficiéncia de vitaminas, sais minerais e hidratos de
carbono. E € prejudicial porque nela estdo contidas substancias venenosas, tais como:
acido drico, creatina, creatinina, punna, xantina, etc.” Ibidem, p. 49.
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absoluta a verdade de que a Terra era quadrada e que o Sol ndo estaria no
centro do Sistema?

Apos essa modesta constatagéo, sublinha-se o fato de que Jesus Cristo
ingeria carne, de forma a permitir que essa pratica seja tida como correta. Nova
escusa humana plena de falhas! Sem esquecer que a religido embutiu na
sociedade inumeras falsas realidades, como ja mencionado, ha que se ater ao
detalne de que foi o homem o propulsor dessa fala, de modo que nao é
possivel té-la como verdade. Trata-se de similar discuss&o a veracidade da
virgindade de Maria. Além do mais, sendo um fato transmitido pelo homem,
assim como as palavras se perdem numa brincadeira de crianga, conhecida
por telefone-sem-fio, serd que nos milhares de anos nenhuma palavra ou
nenhum sentido se perdeu? N&o poderia também, em outra hipétese, o
transmissor dessa informag&o, necessitar acreditar em algo além do conhecido,
além do percebido? De necessitar acreditar na existéncia de um ser supremo
que criou 0 homem para usufruir tudo o que a natureza Ihe possa fornecer? Até
hoje, século XXI, existe milhares de seitas religiosas, em que seres humanos
sao devotos a determinados deuses, por simples necessidade interior de ter no
que acreditar. E quanto aos ateus ou cientistas, como explicar a existéncia de
Jesus Cristo, como explicar se esse homem & realmente filho de um deus, ou
se € apenas mais uma necessidade humana que requer a perpetuacdo de um
mito?

E anormal criar fazendas de gado e em certo momento, distribuir
marretadas nas cabegas dos Animais até ocasionar o desmaio e, ainda Vivos,

escalpa-los, retirando seu couro enquanto sua carne ainda esta a estremecer.
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Alias, em que pesem os defensores dessa pratica e a lei que a proibe, & o que

ocorre atualmente na maioria dos matadouros'®. E s reparar no processo de

congelamento e de putrefagdo da carne. Afinal, a came deve ser macia para

melhor comercializagdo!

Cola-se o exemplo da matanca dos bovinos e caprinos:

Seu transporte até o matadouro se da em condigbes minimas de
respeito, para nem sequer lembrar algum conforto: sdo empilhados em
caminhdes. Ao chegar, sdo tangidos ao abatedouro por choques
elétricos que os empurram adiante. Quando caem no chio sio
arrastados pelas patas até o local do abate, onde recebem o doloroso
golpe de misericordia: de 1 a 23 golpes de marreta na cabega (porcos e
bois), até perderem os sentidos; quando ndo é marreta & uma estocada
na testa com uma langa conhecida como choupa '%.

Ou ent&o, o noticiado pela imprensa e mais uma vez informado por Kiihl,

sobre o abate de cavalos:

A matanga descrita atingia proporctes bestiais: 12 horas antes do abate
eram privados de &gua e alimento, para amaciar a came, eram
conduzidos a um corredor a dali tangidos com chogues elétricos de 240
volts; a seguir, uma pancada na cabecga, tonteando-os: animal ainda
vivo, as patas eram cortadas, com machado ou tesoura grande, de
forma a esgotar todo o sangue; ainda vivo, com ferimentos terriveis, o
animal era colocado em uma estufa para suar e com isso eliminar o “mal
educado” cheiro de cavalo de sua carme'”.

Nesse panorama, vale transcrever as palavras de Cootzee:

19 “pjo Brasil, porém, nédo existe controle efetivo do abate humanitério de animais para
O consumo, e mesmo que existam leis que proibam o abate de bois a marretadas,

50% dos nossos abatedouros sdo clandestinos, ndo submetidos, portanto, a qualquer
tipo de fiscalizagdo”. SANTANA, Heron. Op. cit., p. 416.

% KUHL, Euripedes. Op. cit., p. 139.

%7 Ibidem, p. 141.
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Vocé me pergunta por que eu me recuso a comer carne. Eu, de minha

parte, fico assombrada de vocé ser capaz de colocar na boca o corpo de

um animal morto, assombrada de vocé n3o achar horrendo mascar g

carne mutilada e engolir os sucos de feridas mortais’®.

Por isso, o ideal seria que os habitos alimentares do homem fossem
mudados, a optar-se por um modo de vida vegetariano, com objetivo de acabar
com a matanca, com o mercado e a inddstria de criagdo de Animais. Afinal, os
interesses menores dos prazeres humanos nio devem sacrificar os interesses
maiores da vida de seres vivos.

Ora, se o ser humano quer comer came, que o faga; mas nio seja
cinico! Afinal, ninguém & obrigado a adotar um regime alimentar vegetariano,
mas sim aceitar o fato de que a ingestao de carne Animal ocorre pelo simples
desejo do homem em apreciar seu sabor; o gostoso sabor da picanha do boi,
da coxa do frango, do peito do peru... Inadmissivel o prosseguimento da
hipocrisia mediante as eternas, ridiculas e imaculadas justificativas sem
fundamento.

Tanto a vida do homem quanto a do Animal possui valor. A vida é
valiosa independentemente das aptidées e pertinéncias do ser vivo. Ndo se
trata de somente evitar a morte dos Animais, mas dar oportunidade para
nascerem e permanecerem protegidos. A gratiddo e o sentimento de
solidariedade para com os Animais devem ser valores relevantes na vida do

ser humano.

'* COETZEE, J.M. A vida dos animais, 2002, p. 47.
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Além do mais, vale ressalvar que a vida nos dias de hoje é objeto de
experimentos laboratoriais que pode vir a ser criada, as vezes para o bem'®,
as vezes para o mal. “Pela engenharia genética, podem manipular os
componentes da vida e formar novas espécies, modificar as espécies
existentes, transformar-se em engenheiros dos genes, magos da
hereditariedade e também, por vezes, aprendizes de feiticeiro” '™ Nesse
prisma, mais uma vez, presente estd o rompimento de barreiras cientificas,
morais e legais da sociedade contemporanea.

Se as ciéncias controlam cada vez mais a Natureza, por que nao
controlam também a injustica, extinguindo-a da sociedade?

Entdo, antes considerados deuses, hoje os Animais sdo valorizados
apenas em relac&o ao sistema econémico e pouquissimos sdo os privilegiados

que detém vida prazerosa ao lado de seres humanos''!.

"% “Cacado até a sua extingdo nas planicies da Africa do Sul, o ditimo quaga
conhecido morreu em 1883. Este animal parecia-se com a zebra, tinha uma pelagem
acastanhada com riscas bem nitidas mas sé nos quartos dianteiros. Mas o quaga
poderia voltar a viver. O ADN (DNA) de uma pele conservada revelou que o quaga era
uma subespécie da zebra e ndo uma espécie distinta, como em tempos se pensou. H&
cientistas que acreditam que os genes do quaga sobrevivem na populagdo de zebras
€ que, alravés da criagdo selectiva por geragles sucessivas, de zebras acastanhadas

e com pelagens de pugas riscas, se pode esperar produzir animais semelhantes ao
quaga” WHITFIELD, Philip. Op. cit., p. 175.

""® ROSNAY, Joel de. O homem simbiético- perspectivas para o terceiro milénio, 1997,
p. 89.

""" As dondocas mandam extrair as unhas de seus belos gatos persas, elogiados pelas
visitas, para ndo destruirem os caros moéveis residenciais. Outras preferem mandar
cortar as cordas vocais de seus cées para evitar incomodo. Os constituidos na fungéo
de educar os bichanos, principalmente os domeésticos, mostram-se incompetentes e
irracionais ao adestra-los inadequadamente; como trancar filhotes em locais escuros,
afastado da presenga humana e sem comida e agua objetivando toma-los ‘bons cies
de guarda’, ou entdo, bater e gritar com eles quando fazem suas necessidades
fisiologicas em lugares considerados improprios. Assim como os Animais ndo
compreendem o que estdo a fazer de tdo errado para serem punidos tdo severamente,
esses homens ndo compreendem que assumiram o papel de educadores e ndo de



O ser humano precisa ser humilde e conceber a existéncia de outra
linguagem, sensibilidade e expressao, bem como se forgar a compreender os
codigos de diferenga entre o homem e o Animal.

O homem regrediu em muito aos ancestrais no que diz respeito ao
tratamento para com os Animais. Tornou-se alheio a Natureza e rompeu o laco
espiritual que o unia a eles. Na sociedade contemporanea, a veneragéo pelos
Animais visa o beneficio proprio do homem, o qual usa todos os recursos
naturais e abusa dos seres vivos em que até mesmo um sangue-suga serve
para beneficio humano em casos de incisées cirurgicas.

Os Animais vém pagando com a prépria vida a irracionalidade humana.
Com ataques constantes a fauna, vérias espécies foram dizimadas e outras se
encontram em processo de extingdo. Os Animais s3o privados de sua liberdade
com o objetivo do lucro financeiro do homem que o0 considera como
propriedade ou mercadoria, sdo confinados até o momento do abate, sdo
submetidos a morte dolorosa e lenta, s8o constrangidos fisica e

psicologicamente "2 para estudos de comportamento, s3o torturados em

carrascos. Para que o Animal aprenda, é preciso ensinar e ndo crucificar. E o ensino
com carinho e amor garante um aprendizado muito mais eficaz. A repressio deve ser
pautada dentro de uma ética que ha muito foi esquecida pelo homem. Infelizments,
entendem ser muito mais f4cil adotar a técnica difundida popularmente como correta, a
recorrer a livros e orientagbes de pessoas competentes; ou seja, ainda ha quem
acredite que ao esfregar o focinho do cachorrinho nas préprias fezes, como um passe
de magica o Animal aprende que esta errado. Como reprimir essa conduta humana se
a cultura, os conhecimentos, as artes sio constantemente trocados por banalidades
como as fofocas do mundo dos artistas, reality shows, por jogos que prometem
fortunas e tantas outras crencas populares da moda?

" Diversos estudos cientificos demonstram que os animais pensam, sofrem, sentem
medo, frio, fome, enfim, possuem sentimentos parecidos como os dos seres humanos.
Ja comprovado que alguns animais chegam a ter alto padrdo de Q.| a exemplo os
golfinhos, chimpanzés, cachorros.

Nesse sentido, ensina Irvénia Prada: “Ndo nos importa, aqui, considerar o termo
alma no seu sentido religioso, pois isso deve ficar a critério de cada um, segundo suas
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traficos, em laboratérios e em aulas de medicina e veterinaria, séo forgados,
castigados e maus-tratados em circos e lares, s&o alvos de descarga da ira e
do mau-humor do homem, sdo machucados, amarrados, queimados VivOos,
afogados, sdo submetidos a todos os tipo de atrocidades, inclusive as
inimaginaveis. Enfim, os Animais sio aqueles que pagam com a vida o
progresso tecnologico, o desenvolvimento das ciéncias e a insensatez human_ea. ; 5I

Mesmo no atual século XXI, quando se pressup6e uma maior coeréncia
e sensatez nas atitudes do homem, depara-se com a realidade cruel traduzida
em uma friste constatagdo. Os massacres as capivaras, aos bebé-focas, as

rinhas de galo e de canério, as touradas’'®, os rodeios e vaquejadas'™ a farra

convicgbes. Importa, sim, considera-lo no que corresponde & mente ou psique e ao
conjunto de seus atributos que, embora com dificuldade de conceituacsdo, chamamos
de pensamento, vontade, raciocinio, inteligéncia, consciéncia etc. ... Reconhecendo,
para os animais, a possibilidade de existéncia dessa dimensao (psiquica), mediante as
pistas que a Ciéncia hoje nos oferece, talvez possamos nos convencer, racionalmente,

a poupa-los de sofrimentos e a respeitar neles a vida” PRADA., Irvénia. Op. cit., p. 9-
10.

" “As “Touradas” eram supostos espetéculos de comida de touros, conhecidas
também por tauromaquia, que é a arte de tourear. Infelizmente hoje sabemos que as
‘touradas” s&o equivalentes as conhecidas “Torturas” realizadas em seres humanos.
S6 que em touros. Ora, comparando-se as “Touradas” com as “Torturas”, pode-se
descrevé-las como violenta dor fisica submetida alguém, neste caso, o fouro. (...) O
principio é o seguinte: confinado num local apertado, geralmente escuro e debatendo-
se com a fome. Freqiientemente o touro tem seus 6rgéos reprodutivos espremidos,
mas ndo castrados, e no canal anal é inserido produto quimico que ocasiona uma forte
ardéncia. E Iégico, portanto, que ao ser solto em direc&o a arena o fouro se forne mais
violento. (...) Qual é o prazer em ver imensas e afiadissimas espadas entrando no
corpo do fouro, jorrando sangue (...) qual é o prazer de ver alguém demonstrar-se
corajoso ao passo que nada mais é, sendo um ser impiedoso, frio, cruel e ganancioso
pela publicidade? Em que consiste esta brutalidade? Para que servem estas
Touradas?”. RODRIGUES, Danielle Tetii. Touradas ou Torturas? 1998, p. 13.

Dias melhor detalha a preparacdo do boi nas touradas: “antes da cormida, o boj &
preparado da seguinte forma: s&o colocados tufos de papel molhado em seus ouvidos,
seus chifres sdo cortados, para que se desoriente, vaselina é colocada em seus olhos,
para nublar sua visdo, chumagos de algod4o s&o colocados em suas narnas, para
obstruir sua respiragdo, solugdes iritantes s&o passadas em suas pernas para que
cambaleie, agulhas sdo inseridas em seus ¢rgdos genitais. Seus chifres s&o lixados,
para que fique mais indefeso. Depois de drogado, é confinado em cubicuio escuro, o



do boi e tantos outros episodios repudidveis'’® existentes no ambito social
demonstram que a moral deve dar lugar 3 legislagdo com a conseqiiente
sancao.

Cada espécie obedece a imutaveis leis naturais. Os Animais camivoros
sao tdo necessarios quanto os herbivoros, os roedores ou os passaros. Os
repteis sdo tdo necessarios quanto os aracnideos, os anfibios ou os insetos.
No reino Animal hd uma sincronia e um equilibrio natural que sO € ameagado
pelo ser humano.

Os Animais nunca deram motivos para serem tratados com tanto
desprezo, falta de respeito e crueldade. Nio se pode tolerar que a perplexidade

engesse a vida. Sagan apropriadamente observa que

chiqueiro; com o intuito de ihe encurtir terror. Fortes laxativos s&o-lhe ministrados na
vespera, para que enfraquega e sacos de areia sdo colocados na altura dos rins. £
assim que se prepara um fouro para a brava luta. Os cavalos também sofrer
preparagdo. Suas cordas vocais sdo cortadas, seus ouvidos tampados com chumacos

de papel molhado e seus ofhos s&o vendados”, DIAS, Edna Cardozo. A tufela juridica
dos animais, 2000, p. 217.

"™ “Nos rodeios, conforme é sabido, costumam ser utilizados métodos esplrnos para
provocar a ira dos bovinos e eqiinos, a fim de que eles saitem na arena. Dentre tais
subterfigios podemos relacionar: sedém: cinta de couro entremeada de objetos
cortantes que, amarrada no abdémen do animal, aperta-lhe fortemente a genitalia. A
dor causa tanta irritagdo que os animais escoiceiam como se bravios fossem; choque:
descarga de sovela elétrica que o bicho recebe na saida do cumral, o que o forna
agressivo; esporas: instrumentos metélicos (de forma circular ou pontiaguda)
colocados nas botas dos montadores para estocar o animal durante a apresentagéo.
(.) A prética da vaquejada mostra-se, da mesma forma, censurdvel. Consiste na
perseguicdo e derrubada de bovinos em fuga, mediante enjacamento ou puxbes de
cauda, sagrando-se vencedor o vaqueiro que tombar o animal com as patas viradas
para cima. Os bezerros e novilhas utilizados na vaquejada s&o previamente agoitados
com instrumentos pontiagudos e pedacos de pau. Por isso é que, aos sair da porteira,
o fazem em disparada. N&do raras vezes esses animais fraturam o0ssos em

conseqiéncia da queda, o que lhes acarreta - inevitavelmente — o sacrificio” LEVAI,
Laerte. Op. cit., p. 49-50.

'™ Nosso coragéo chora e nossa alma derrama lagrimas de sangue por causa das
indmeras atrocidades cometidas contra os Animais. Portanto, limitamos-nos aos
conhecidos exemplos descritos nas notas de roda-pé anteriores. Para demais
informagbes detalhadas, consultar a brilhante obra de Edna Dias.



se alguém deliberadamente mata um ser humano, damos a isso o0 nome
de assassinato. Se alguém deliberadamente mata um chimpanzé — em
termos biologicos 0 nosso parente mais proximo, que partitha 99,6% de
nossos genes ativos -, seja 14 o que for esse ato, ndo & assassinato’'®

O paradigma’’” ja restou modificado porém ainda n&o reconhecido em

farga escala da humanidade, haja vista o longo império do clima da
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mediocridade’ ® e da ganancia pelo luxo, dinheiro e poder.

Roie ndo se trata tanto de sobreviver como de saber viver. Para isso &
necessaria outra forma de conhecimento, um conhecimento
compreensivo € intimo que ndo nos separe e antes nos una
pessoalmente ao que estudamos. (...) No se trata do espanto medieval
perante uma realidade hostil possuida do sopro da divindade, mas antes
da prudéncia perante um mundo que, apesar de domesticado, nos
mostra cada dia a precariedade do sentido da nossa vida por mais
segura que esteja ao nivel da sobrevivéncia” '1°.

E preciso compreender que o homem nido deve ser o centro da
natureza, tampouco o ponto final da criago. Para isso mister se faz abarcar a
percepgdo real de que o ser humano nio estd sozinho na Terra, mas que,

assim como todos os seres vivos, tem seu lugar e fungdo no Universo. Sagan

bem frisa que

"® SAGAN, Carl. Bilhées e ... Op. cit., p.189.

""" “O conhecimento do paradigma emergente tende assim a ser um conhecimento
ndo dualista, um conhecimento que se funda na superacdo das distingbes t&o
familiares e 6bvias que até ha pouco considerdvamos insubstituiveis, tais como
natureza/cultura,natural/artificial vivo/inanima do,mente/matéria,observador/observado,
subjectivo/objectivo, colectivo/individual,animal/pessoa”. SANTOS, Boaventura de
Souza. Um discurso sobre as ciéncias, 2001, p.40.

""" “Em certos periodos, a nacdo adormece dentro do pais. O organismo vegeta o
espinto se amodorra.” INGENIEROS, Jose. O homem mediocre, p.155.

'Y SANTOS, Boaventura. Op. cit., p. 53-54.



nos somos o produto de quatro bilhes e meio de anos de lenta e casual
evolugdo biologica. Nio ha razdo para pensar que o processc de
evolugdo parou. O homem & um animal em transicdo. N&o é o apogeu
da criagdo. (...) Somos o produto de uma longa série e acidentes

biologicos. Em perspectiva cosmica, ndo ha razio para pensar que
SOmMOS O primeiro, o Gltimo ou o methor’?.

A sociedade é construida por ideologias que propiciam engajamento

para mudangas.

Se sentimos um respeito profundo por outros seres humanos como
recipientes co-iguais deste patriménio preciosos de quatro bilhGes e
meio de anos de evolugio, porque ndo se deveria a identificac@o aplicar
também a todos os outros organismos na Terra, que sdo iguaimente o
produto de quatro bithées e meio de anos de evolugdo? Interessamo-nos
por uma pequena fraccdo dos organismos na Terra — cées, gatos e
vacas, por exemplo — porque sdo Uteis ou porque nos sdo agradaveis,

Mas aranhas e salamandras, saimées e girassois s3o iguaimente irmaos
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e irmas**'.

Muito embora o sistema juridico tenha dificuldade em reconhecer, é
inabalavel a posicdo de que os Animais possuem direitos inerentes e proprios
de seres vivos sencientes. Um ponto de vista universal deve formar os juizos
eticos, ou seja, &€ preciso haver uma ética minima universal. A cultura dos
povos como justificativa para a matanga e escravidio nio serve e nio pode
mais imperar, pois a liberdade cultural fere. no minimo, a ética. Deve haver a
liberdade de convivéncia entre os desiguais, entre os seres hurnanos e outros
seres vivos ndo humanos.

Boaventura ensina que “o direito, que reduziu a complexidade da vids

juridica & secura da dogmatica, redescobre o mundo filoséfico e sociologico em

" SAGAN, Carl. As ligacdes césmicas: Uma perspectiva extraterrestre, 1987, p. 21 ¢
65.

! Ibidem, p. 22-23.




busca da prudéncia perdida” '?

. Constata-se que ao explorar a natureza esta-
se explorando o homem. O paradigma emergente da revolugao sistémica
surgiu com uma perspectiva de qualidade de vida desapegada da prevaléncia
do sentido capitalista e lucrativo vivenciado, em meio da circulacio de riquezas
€ suas consequéncias socio-econdmicas. Assiste-se a uma busca desenfreada
do subjetivismo, da emog&o e da estética. Clama-se pela volta da solidariedade
e os valores se invertem mais uma vez, a submeter o ter ao ser. O saber
comeca a prevalecer sobre os bens materiais, a produzir diferentes riquezas e
novas sensacoes de satisfagéo e prazer.

N&o se pode continuar permitindo a dominacédo do processo social pelo
conformismo, no qual o homem atua como um ser que n&o pensa'®, nio sente
e, como conseqUiéncia, deixa de valorizar as proprias percepcdes'?®. O modo

de agir € consequéncia do modo de ser.

' SANTOS, Boaventura. Op. cit., p. 46.

"% “A mente vive em uma espécie de transe, uma espécie de estado de inconsciénciz.
Vocé s6 esta consciente muito raramente: quando sua vida comre perigo, por exempgio.

Fora isso, a mente prossegue em seu movimento, adormecida”. OSHO. Aprendendo a
silenciar a mente, 2002, p. 33.

" “We have the potential of doing vast harm to the environment by overpopulation,
pollution, and habitat destruction, or we have the potential to live in harmony with the
rest of the natural world around us. To make rational judgments as fo the effects of cur
actions, we must understand the interrelationships of organism and the delicate
balances of nature”. DORIT, Robert L. Zoology, 1991, p. 244.

Tradugéo livre: Temos o potencial de ocasionar um imenso prejuizo ao ambiente com
a superpopulagao, polui¢do, destruicdo de habitat, ou temos o potencial de viver em
harmonia com o resto do mundo natural que nos circunda. Para fazermos julgamentos

racionais como os efeitos de nossas agdes, precisamos compreender a inter-relagéo
dos organismos e o delicado equilibrio da natureza.
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Devemos encontrar a animalidade em nos, essa ‘razio coracao”, porque
essa animalidade, que a sociedade atual por considerar como maldita,
na realidade & divina: é nossa garantia de salvagdo pela aceitacdo e
pelo respeito das leis naturais da Mie soberana. Reencontrando a
Natureza em nds, podemos abrir para nés as portas do futuro... de um
futuro finalmente humano. Porque o animal é o que ha de mais nobre e

mais belo em nos'®

Atravessa-se por uma revolugdo cientifica diferente da ocorrida no
seculo XVI, vez que fez emergir um paradigma social voitado para a acepgao
de vida decente ao presenciar-se uma completa inversdo de valores, em que
os referenciais ja ndo mais existem e os limites sdo totalmente desrespeitados.

Ha que se estabelecer o correto modo humano de agir, baseado em
valores essenciais que devem emoldurar o atual paradigma social. Para
alcancar o sucesso da preservacdo da vida dos Animais, imperioso constatar a
obrigagdo de uma profunda e necessaria mudanca na mentalidade do ser
humano, a moldar a consciéncia e atitude criticas do homem sobre o
maravithoso e fragil equilibrio da natureza e da unicidade da vida.

O homem, como ser racional, tem a obrigagdo de proteger os Animais
nao somente para o bem estar social e continuidade da vida sobre esse
planeta, mas também em razao do direito inerente a cada ser vivo. Inaceitavel
0 argumento de que a vida humana possua valor liderante sobre a de outrss
seres vivos.

Taivez seja esse 0 motivo da existéncia do homem. “Somos 0S Unicos

dentre os animais a prever o nosso fim. Somos também os unicos dentre os

> RONECKER, Jean-Paul. Op. cit., p. 359.
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animais a poder dizer antes de morrer: “Sim, € por isso que valeu a pena
PP, L
viver:=*,

E notério que a questéo ética ndo é formulada universaimente, e com
isso, a ética e a moral restam insuficientes para conter as atitudes insanas dos
homens. Apresenta-se, portanto, o efo final do processo da defesa dos seres
vives ndo humanos mediante uma proposta filoséfica com base no Direito, o
qual serve como instrumento habil a proteger a vida e os Animais, conforme

observar-se-a no terceiro capituio.

Finaliza-se esse tépico com a adequada visdo de Kiihl: “Os animais tém

0S mesmos direitos que requeremos do mundo: a vida, a liberdade, o respeito e
o Amor!™ ¥

"** DAWKINS, Richard. Op. cit | p. 396.

" KUHL, Euripedes. Op. cit| p. 13.



Capituio if

A Protegdo Juridica dos Animais no Estado Contemporaneo

Os movimentos que levaram a protecdo dos Animais iniciaram-se em
1822, quando as primeiras normas contra a crueldade direcionada aos Animais
foram apresentadas pela inglaterra através do British Cruefty to Animal Act. Em
seguida a Alemanha editou normas gerais em 1838 e, em 1848, a ltalia
posicionou-se com normas contra os maus fratos. Em 1911, novamente foi g
Inglaterra a pioneira em introduzir a idéia de averiguar a protecdo dos Animais
contra os atos humanos e institui o Protection Animal Act.

O Brasil aparece logo apos, quando em 1924 passa a vigorar o Decreto
n? 16.590 em defesa dos Animais. Uma década depois, surge com total forca
de fei o Decreto n® 24 645 de 1934, definindo trinta e uma figuras tipicas de
maus tratos aos Animais, cuja evolugdo dessa protegéo juridica brasileira em
favor dos Animais sera logo mais analisada.

Em 1940 a Unido Pan-Americana cefebra em Washington a
promuigagdo da Convencdo Americana para Protecdo da Flora e Fauna. Com
isz0, os Estados Unidos da América do Norte editam o Weifare Animal Act, em
1966.

Mas apenas em 1978, foi apresentado o feito mais louvavel em protecdo

dos Direitos dos Animais: a Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais
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(teor em anexo), a qual diversos paises sdo signatarios, inclusive g Brasii,
muito embora ndo a tenha ratificado até g presente data. Ainda que existam
inumeras convengdes intemacionais e leis protecionistas, essa Declaraggo ¢ a
mais bela obra existente em prol da vida e da integridade dos Animais.

Mister enfatizar a Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais,
prociamada pela UNESCO em 27 de janeiro de 1978 e apresentada em
Bruxelas, adotou uma nova filosofia de pensamento sobre os direitos dos
Animais, reconhecendo o valor da vida de todos os seres vivos e propondo um
estilo de conduta humana condizente com a dignidade e o devidamente

merecido respeito aos Animais. Dias avisa que

esse documento € um convite para o homem renunciar 3 sua atua!
conduta de exploracdo dos animais €, progressivamente, ao seu modo
de vida e ao antropocentrismo, para ir de encontro do biocentrismo. Por
€ssa razao, representa uma etapa importante na histéria da evolugdo do

homem %,

Para mefhor compreensio em face da fragmentacdo das leis
protecionistas da fauna, nas finhas que seguem descreve-se a sequéncia de
algumas das principais leis brasileiras, a par da norma constituciona.

Juridicamente, os Animais foram protegidos pela primeira vez no Brasil
em 1924 através do Decreto n°® 16.590 que proibiu as rinhas de galo e canario,
as corridas de touros, novilhos e garraios, ao dispor sobre o funcionamento dos

estabelecimentos de distracdo publica.

"% DIAS, Edna Cardozo. Op. cit., p. 333



Em seguida aparece o Decreto n° 24645, de 1934'%° instituido na

L]

época da ditadura civil da era do Presidente Getulio Vargas, o qual permanece
parcialmente em vigor, pois ainda ndo foi totaimente revogado. Seu mérito
consistiu em reforgar a protegdo juridica dos Animais por meio de varios
dispositivos proprios, permitindo, como sera demonstrada no proximo Capitulo,
a interpretacéo de um novo status quo dos Animais como sujeitos de direito,
em razao da possibilidade do Ministério Publico assisti-los em juizo na
qualidade de substituto legal. Esse Decreto apresentou um rol de condutas
omissivas e ainda contém algumas definigbes nido expressas na Lei dos
Crimes Ambientais de 1998.

Surge em 1941, a tipificagdo da conduta da pratica de atos cruéis contra
os Animais em raz&o do art. 64 do Decreto-Lei n° 3.688' ainda em vigéncia,
conhecido como Lei das Contravengdes Penais, 0 qual ndo revogou o Decreto-
Lei n° 24654/34, mas sim o complementou com preceitos que visam a
protecéo dos Animais.

Em fevereiro do ano de 1967, o Decreto-Lei n° 221 tido como Codigo de

Pesca, tratou de cuidar dos animais aquaticos e de disciplinar a atividade da

"% Art. 1°: Todos os animais existentes no Pais s&o tutelados pelo Estado.

Arf. 2° , § 3° : Os animais serdo assistidos em juizo pelos representantes do
Ministerio Publico, seus substitutos legais e pelos membros da Sociedade Protetora de
Animais.

Art. 16° : As autoridades federais, estaduais e municipais prestario aos membros

das sociedades protetoras de animais a cooperagao necessaria para se fazer cumprir
alei.

'* Art. 64: Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho excessiva.

Pena — prisdo simples, de 10 (dez) dias a 1 (um) més ou multa:

§ 1° - Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou cientificos.
realiza, em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia dolorosa ou cruel em
animal vivo.

§ 2° - Aplica-se a pena com aumento de metade se o animal & submetido a trabalho
excessivo ou tratado com crueldade, em exibigdo ou espetacuio publico.
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pesca’. No mesmo ano, editou-se a Lei Federal ne 5.197, de 3 de janeiro de
1967, chamada como Cédigo de Caga, que considerou crimes as
contravengdes penais e restou alterada pela Lei 7.653, de 12 de fevereiro de
1988, que além de conceituar fauna silvestre como propriedade do Estado,
aboliu a concessao de fianga nos crimes cometidos contra 0s Animais.

O artigo 19 da Lei Federal n° 4.591, de 1964, somado aos dispositivos
do Caodigo Civil de 1916, ampararam os Animais que vivem em condominio de
apartamentos, sobrepondo-se as convengdes condominiais com clausulas de
proibicdo de Animais em apartamentos.

Em 1979 passa a vigorar a Lei n°® 6.638, de 08 de maio de 1979,
abarcando importantes disposices sobre a vivissecgdo de Animais.

Com nova redagéo a Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente, Lei n°®
6.938, de 31 de setembro de 1981, definiu a fauna como meio ambiente,
disciplinou a agdo governamental e inseriu a responsabilidade civil e
administrativa pelo dano ambiental.

Em 1985 a Lei n° 7.347 protegeu os interesses difusos, e
consequentemente a fauna, ao instituir a agdo civil publica por dancs
ocasionados ao ambiente.

A pesca de toda espécie de ceticeos foi proibida pela Lei de Protegdo a
Baleia - Lei n® 7.643, promulgada em 18 de fevereiro de 1987 e o Cddigo de
Pesca - Decreto-Lei n° 221/67, restou alterado pela Lein® 7.679, de 1988.

Novos dispositivos de gfande valia surgiram com o advento da

Constituicdo Federal de 1988. Conforme o paragrafo terceiro do artigo 225, a




Carta Magna deixou claro o objetivo do auxilio do direito penal ambientat, quai
seja, a efetividade das sancbes penais aplicadas aos infratores que praticam
condutas lesivas ou ameagam a vida em todas as suas formas. A norma
constitucional foi regulamentada com a edicdo da Lei n°® 9.605 de 12.2.1998,
denominada Lei de Crimes Ambientais (LCA), a qual esta dividida em oito
capitulos. O Capitulo V trata dos crimes contra o ambiente e divide-se em cinco
secbes. A Secao | refere-se aos crimes contra a fauna.

A Lei n° 9.605, de 1998, define os crimes ambientais, tutela direitos
basicos dos Animais, independente do instituto da propriedade privada e prevé,
dentre os seus oitenta e dois artigos, nove artigos que constituem tipos
especificos de crimes contra a fauna. Dispbe sobre as sancgbes penais =
administrativas resultantes de atividades lesivas ao ambiente. As condutas
consideradas criminosas contra os direitos dos Animais estdo descritas nos
artigos 29 ao 37, onde estio previstos os crimes dolosos bem como a
modafidade cuiposa. Permite inclusive, visualizar-se crime COomissivo por
omiss&o ou faisamente omissivo. O novo diploma apresentou, também, a regra
de co-autoria e participagdo nos crimes contra os Animais. Introduziu a
responsabilidade penal da pessoa juridica por crime contra o ambiente, muito
embora ndo tenha especificado as sancdes cabiveis nos tipos penais, o que

comprometeu, de certa forma, a aplicabilidade da fei'®

! Art. 1°: Todo ato tendente a capturar ou extrair elementos animais ou vegetais que
tenham na agua seu normal ou mais freqliente meio de vida.

2“0 tipo penal é um todo unitério. De modo que, ndo tendo realmente g ie:
especificado, no tipo, a pena a que se sujeifaria a pessoa juridica, nfo h4 como se
possa, face ao principio da legalidade em termos congretos, impor-lhe reprimenda de
carater penal”. ACKEL FILHO, Diomar. Op. cit., p. 140.



Essa Lei dos Crimes Ambientais englobou, em regra, outros diplomas ds
protecac anteriormente mencionados, como o antigo Codigo de Caga, Lei n°
5.197/67, ailterado pela Lei n°® 7.653, de 12.2.1988 e o Cddigo de Pesca, Lei n°
7.643, de 16.12.1987. Contudo, além da LCA, para a tutela da fauna, deve-se
recorrer ac Decreto n® 3.179, de 21.10.1999, que dispbe sobre a especificacdo
das sancbes aplicaveis as condutas e atividades lesivas ao ambiente.

Em 18 de julho de 2000, a Lei n° 9.985 regulamentou o art. 225,
paragrafo 1°, incisos 1, I, ili e IV da Constituico Federal de 1988, instituindo o
Sistema de Unidades de Conservacgéo da Natureza. Registrem-se também, as
iimeras leis esparsas editadas em prol dos Animais a partir da década de
60'%.

Em matéria de tréfico internacional' de Animais silvestres, o Brasit &
signatario da Convencgdo sobre o Comércio intemacional de Espécies da Flora

e Fauna Selvagem em Perigo de Extingdo - CITES, elaborada em Washington

" At 19 da Lei Federal n® 4.591/64 conjugada com artigo 544 do Cédigo Civil
Brasileiro, que protege qualquer animal contra as cldusulas de regimento interno de
condominio de apartamentos; Lei 6.638, de 8 de maio de 1979: Lei da Vivisseccay, Lei
7.173, de 14 de dezembro de 1983: lei dos Zoolbgicos; ; Lei Federal 7.143/83,
dispondo sobre a atribuigdo ac IBAMA concemente ao registro dos Jardins Zoologicos;
Decreto-lei n.* 221, de 28/02/1967, referente a protegdo a pesca; Lei n.° 7.347, de
24/07/1985, referindo-se a agfo civil pablica e meio ambiente: Lei n.° 7.643, de
18/12/1987. de protecdo a baleia; Lei n.° 7.679, de 23/11/1988, complementando o
Codigo de Pesca; Portaria n.° 139N/93, regulamentando a obtengéo de registro de
“criadouro conservacionista”; Portaria n°® 2314/90, regulamentando o criadouro de
borboletas; Portaria n. 332 - de 13.03.90, dispde sobre coleta de material zool6gico;
Portaria n.° 005/91, estabelecendo critérios para o acasalamento de espécies
ameacadas da fauna brasileira; Portaria n.° 016/94, regulamentando a criagdo ou a
manutengdo em cativeiro da fauna silvestre com a finalidade de subsidiar pesquisas
cientificas; Portaria n. 29 - de 24.03.94, disciplina a importagéo e exportagio da fauna
silvestre exdtica e da fauna silvestre Brasileira; Portaria n.° 117, de 15/10/1997,
tratando da compra e venda de animais siivestres; Portaria n.® 118N/97. normatizando

o funcionamento de criadouros de animais silvestres para fins econdmicos; entre
tantas outras.
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no ano de 1973 A convengdo objetiva impedir o comércio iiegai e reguiar o
comercio internacional de Animais que, infelizmente, ainda representa grave
fator de ilicitudes, impunidades e crueldades’™®

Como dito, o protecionismo aos Animais fortaleceu-se com o teor da
Carta Magna, a qual elevou os bens ambientais a condi¢cdo de bem publico.
passando a receber uma especial atencéo por parte do legislador através do
art. 225, § 1° inciso Vil, o qual, abrigando toda e qualquer classificacdo de
Animais, obrigou o Poder Publico a dedicar protegéo a fauna'?.

Aplaudida por ser considerada uma das Cartas mais adiantadas em
materia ambiental, a Constituicdo Federal do Brasil de 1988 protege os Animais
e regulamenta a pesca e a cacga, mas acameta varias interpretacdes sobre o
significado do termo fauna e influencia a divergéncia doutrinaria que aparece
com enorme vigor. Afonso da Silva interpreta fiteraimente os dispositivos
constitucionais, alegando que a protecdo dos Animais recai especificamente

aos silvestres e aos peixes. Outros doutrinadores'® afirmam que 3 nocgdo

13% 2

Cenvencdo sobre o Comércio Internacional de Espécies da Flora ¢ Fauna
Selvagem em Perigo de Extingdo (Washington, 3/3/1973). Aprovada no Brasil pelo
Decreto Legislativo 54, 24/6/1975. Promulgada pelo Decreto 76.623, de 17/1 171875
com as alteragbes em Gaborone, em 20/4/1983. Aprovada pelo Decreto Legislativo 35,

de 5/12/1985. Promuigada pelo Decreto 92.446, de 7/3/1986”. DIAS, Edna. Op.cit., p.
90.

™ Sob o tema, ver meu artigo: O ilegal coméreio e tréfico internacional de animais
silvestres e a proteg&o penal brasileira, texto inédito, lancamento em margo de 2003.

®" Todos os animais sdo compreendidos pela expressdo fauna na acepgéo
constitucional: Art. 225, § 1°, inciso VII, CF/88: Proteger a fauna e flora, vedadas na
forma da lei, as préticas que coloquem em risco sua fungdo ecolégica, provogquem a
extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.

"% Celso Antonio Pacheco Fiorillo, Diomar Ackel Filho, Edna Cardozo Dias, Elz
Wiecko V. de Castilho, Helita Rarreira Custbdio, Laerte Fernando Levai Luciana
Caetano da Silva, Pauio Affonso Leme Machado, entre outres.



constitucional da expressio fauna silvestre deve incluir todos os Animais em
sua mais completa classificagio, ou seja, desde os silvestres até aquaticos,
excluido o ser humano, bem como seria essa garantia constitucional estendida
aos Animais da fauna brasileira ou nao, que estejam em territério nacional.

De fato, o termo fauna tem sido alvo de grande discussao devido a falta
de unidade conceitual também entre as diversas leis. Repare-se que, além de
acepgao constitucional, a Lei n° 5.197/97 em seuy artigo 1° , definiu 0s Animais
silvestres como “os animais de quaisquer espécies, em qualquer fase do seu
desenvolvimento e que vivem naturalmente fora do cativeiro” '*°_ g 0 artigo 29,
paragrafo terceiro da Lej n° 9.605/98, informa que “s&o espécimes da fauna
silvestre todos aqueles pertencentes as espécimes nativas, migratérias e
quaisquer outras, aquaticas ou terrestres, que tenham todo ou parte de seu
ciclo de vida ocorrendo dentro dos fimites do territério brasileiro, ou 4guas
jurisdicionais brasileiras”. Valido lembrar que essa mesma lei prevé a existéncia
da categoria de Animais ‘nocivos’ quando s&o assim declarados por autoridade

administrativa competente 4.

" At 1° - Os animais de quaisquer espécies, em qualquer fase de ssu
desenvolvimento e que vivem naturalmente fora do cativeiro, constituindo a fauna
silvestre, bem como seus ninhos, abrigos e criadouros naturais sdo propriedades do
Estado, sendo proibida a sua utilizacao, perseguicéo, destruigcdo caga ou apanha.

" Ver artigo de Ela Castilho, Conceito de fauna e de animais nos crimes contra =

fauna da lei 9.605/98, in Direito ambiental em evolucéo 2, org. Viadimir Passos de
Freitas.
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Ademais, ndo obstante isso, os conceitos de fauna silvestre brasiieira,
silvestre exotica e domeéstica s&o definidos pelo IBAMA, através da Portaria n°
93, de 07.07.1998"".

Desse modo, os Animais sdo juridicamente protegidos mediante certa
classificagdo segundo suas caracteristicas fisicas de acordo com o explicitado
no Capitulo anterior, e os qualificados em categorias de selvagens ou n3o,
domesticos ou domesticados, aquaticos, terrestres, migratérios ou néo,
exoticos ou ndo, ameagados ou em extingao.

A bem da verdade, sob a égide juridica os Animais sdo protegidos da
seguinte forma: primeiro, os Animais continuam sendo considerados coisas ou
semoventes, ou coisas sem dono conforme os dispositivos do Codigo Civil

Brasileiro'* e, nesse sentido, sdo protegidos mediante o carater absoluto do

! Fauna Silvestre Brasileira: S&o todos aqueles animais pertencentes as espécies
nativas, migratorias e quaisquer outras, aquéticas ou terrestres, que tenham seu ciclo

de vida ocorrendo dentro dos limites do Territério Brasileiro ou &guas jurisdicionais
brasileiras.

Fauna Silvestre Exdtica: S&o fodos aqueles animais pertencentes as espécies ou
subespécies cuja distribui¢go geografica néo inclui o Termitério Brasileiro e as espécies
ou subespécies introduzidas pelo homem, inclusive domésticas em estado asselvajado
ou alcadas. Também s&o consideradas exdticas as espécies ou subespécies que
tenham sido introduzidas fora das fronteiras brasileiras e suas dguas jurisdicionais e
que tenham entrado em Territério Brasileiro.

Fauna Domeéstica: So todos aqueles animais que através de processos tradicionais
e sistematizados de manejo e/fou melhoramento zootécnico tomaram-se domésticas,
apresentando caracteristicas biolégicas e comportamentais em estreita dependéncia

do homem, podendo apresentar fenétipo variavel, diferente da espécie silvestre que a
originou.

"2 Art. 593 — Sdo coisas sem dono e sujeitas a apropriagio: | — os animais bravios,
enquanto entregues a sua natural liberdade; Il — os mansos e domesticados que nio
forem entregues & sua natural liberdade; Il — os enxames de abelhas, anteriormente

apropriados, se o dono da colméia, a que pertenciam, os ndo reclamaram
imediatamente; IV — as pedras, conchas e outras substancias minerais, vegetais ou

animais arrojadas as praias pelo mar, se ndo apresentarem sinal de dominio anterior:
Codigo Civil Brasileiro de 1916.
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Direito de Propriedade, ou seja, como propriedade privada do homem e
passiveis de apropriagdo. Aqui se encontram os Animais domeésticos e
domesticados, considerados coisas, sem percepgoes e sensagses.

Segundo, como patriménio da Uni&o'®, sendo que a biodiversidade
terrestre pertence ao Direito Publico e, portanto, devem ser protegidos como
bens socioambientais inseridos na categoria de bens difusos; o que, diga-se de
passagem, ja foi uma grande evoluco no ambito protecionista dos direitos dos
Animais. Sob essa protegdo estdo incluidos os Animais silvestres em ambiente
natural e os exdticos, os quais sdo originarios de outros paises.

Denota-se que “com o advento da constituicdo Federal, a fauna passou

a ser bem ambiental difuso” '**. Siiva ensina que

no tratamento da matéria faunistica, buscou-se proteger todas as
especies que integram a fauna brasileira, independentemente da sua
funcéo ecolégica (silvestres, domésticos e domesticados), do seu habitat
(aquatico ou terrestre) ou da sua nacionalidade (nacicnal, exético ou
migratorio), com excec¢do légica do homem. Desse modo, a fauna
terrestre e aquatica (silvestre, doméstica ou domesticada), consagrou-se

como elemento do bem juridico ambiente e passou a ter natureza
difusa*®.

No mesmo sentido: Art. 936 — O dono, ou detentor do animal, ressarcira o dano por
este causado, se ndo provar culpa da vitima ou forga maior; e art. 1.263 — Quem se

assenhorear da coisa sem dono para logo lhe adquire a propriedade, ndo sendo essa
ocupagao defesa por lei; Cédigo Civil Brasileiro de 2002.

CCB, 1916: ver artigos 594 a 598, referentes a caga, ex.: Art. 595 — Pertence ao
cacador o animal por ele apreendido (...) . Artigos 599 a 603, referente a pesca; ex.:

800 — Pertence ao pescador o peixe, que pescar, e o que arpoado, ou farpado,
perseguir, embora outrem o colha.

" Nos termos das leis: Lei n° 5.197, de 1967, Constituicdo Federal de 1988 e Lei dos
Crimes Ambientais, Lei n® 9.605, de 1988.

" SIRVINSKAS, Luis. Op. cit., p. 195.

" SILVA, Luciana Caetano da. Fauna terrestre no direito penal brasileiro. 2001, p.
178.



Com o mesmo entendimento, Sirvinskas expde que

a fauna € um bem ambiental e integra o meio ambiente ecologicamente
equilibrado previsto no art. 225 da CF. Trata-se de um bem difuso. Esse
bem n&o € publico nem privado. E de uso comum do povo. A fauna
pertence a coletividade. E bem que deve ser protegido para as
presentes e futuras geragoes'®

E pacifico na doutrina e junisprudéncia brasileira que o bem
socioambiental possui natureza difusa ou coletiva’ por n&o ser bem publico
tampouco privado. Ninguém e nenhum ente federado s&o proprietarios dos
bens que possuem as caracteristicas proprias de bem ambiental. Ou seja, o
bem socioambiental pertence a toda humanidade, recaindo a ela e aos entes
federados a responsabilidade quanto a sua administragéo e preservagéo.

Para o ordenamento juridico como ciéncia antropocéntrica, tanto os
Animais como bens socioambientais, como coisas ou semoventes sio tidos tdo
somente como objetos de direito.

Averigua-se os artigos concementes ao penhor pecuario do Codigo Civil
Brasileiro, Lei n° 10.406, de 10.01.2002, por exemplo, em que os Animais s&o

objetos de penhor e alienagéo, além de compra e venda'#.

¢ tbidem, p. 194-195.

'’ Apbs o advento da Constituigio Federal de 1988, o ordenamento juridico brasileiro
passou a contemplar trés categorias distintas de bens: bem publico, bem privado e
bem difuso. O direito difuso surgiu com a Lei 8.078/90 que definiu os direitos
metaindividuais, estabelecendo-se a concepgao de bem difuso. O direito difuso é um
direito transindividual, com objeto indivisivel, cujos ftitulares seriam pessoas
indeterminadas e Ilgadas por uma circunstancia de fato, conforme se verifica através
do artigo 81, paragrafo unico da mencionada Lei.

8 Arts. 1.444 — Podem ser objeto de penhor os animais que integram a atividade

pastoril, agricola ou de lacticinios, Cédigo Civil Brasileiro, 2002. Ver também arts.
1.445 e 1.446.
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Entdo, séna problematica desponta ao {evantar-se a questdo do bio e

antropocentrismo. Sob a otica biocéntrica, os Animais devem ser protegidos
pelo Poder Publico que € por eles responsavel, trazendo a tona a deep ecology
ou ecofogia profunda, a qual coloca todos 0s seres vivos no mesmo patamar.
Divergindo dos adeptos do biocentrismo, 0s que sustentam o antropocentrismo
~ como Afonso da Silva e Pacheco Fiorillo, vém, categoricamente, a protecao da
fauna visando tio somente © bem da humanidade, apoiando-se nos
dispositivos constitucionais que regulamentam as cagas amadoras e cientificas,

as criagcées de criadouros, a regulamentagdo de matadouros e de pesquisas

cientificas.

Cola-se os ensinamentos de Heron de Santana:

Em abril de 1989, quando a Declaracdo dos direitos Humanos
compietava 200 anos, surge a Prociamagado dos Direitos dos Animais,
que em um avangado texto de 17 artigos, afirma, com fundamento em
principios ndo-antropocéntricos, os direitos fundamentais dos animais,
tais como, a protecdo dos homens, a proibicdo de classificagbes
discriminatorias, a proibicdo do seu abate para consumo e a crueldade
na experimentagdo cientifica ou exibicdes em espetacules publico,
dispondo ainda que a concretizagdo destes direitos deve ser
considerada um objetivo nacional nas constituicdes das Nagdes, e que
0s govemnos devem promover 0 seu cumprimento em nivel nacionai e
imernacional, através da designacdo de pessoas as quais sejam

conferidos mandatos e poderes legais para instaurar processos legais
em sua defesa.

inobstanie, a Constituigdo Federal de 1988 nao reconhece os principios

n&o-antropocéntricos estabelecidos na Declaracdo Universal dos
Direitos dos Animais & na Proclamag&o dos Direitos dos Animais'*.

N&o se pode negar a falta da adequada e total protegdo aos Animais

peia lei patria pois, além do império do sistema financeiro de lucro a quaiquer
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prego e ao ndo reconhecimento de seu verdadeiro sfatus quo COmo sujeitos de
direito, ha outros fatores preponderantes a serem analisados:;

O primeiro fator estd fundamentado nos dispositivos insendos nas
proprias leis protetoras evidentemente contrarios aos Direitos dos Animais.
Cita-se como exempio a Lei da Fauna, a qual faculta a pratica da caga
amadorista e estimula a criagdo de Animais silvestres para fins econdmicos '™
e cientificos'!, bem como a construcio de criadouros.

QOu seja, a Lei de Protecdo a Fauna expressamente proibiu a caga
profissional, porém regulamentou e incentivou a caga na modalidade esporiiva,
como tiro ao vbo.

Ora, diante desta constatagdo, a incoeréncia &€ novamente provada, pois
as cagadas sdo consideradas esportes quando o Animal capturado nao serve
de alimento e nada mais repugnavel: cagar para brincar, cagar para matar,
cagar para brincar de matar! Ridiculamente na caga por esporte o que se
procura € uma vitdria sem esforgo!

Com a peculiar sensibifidade e prudéncia, Honorato Santos apregoa em

razdo da legisiagdo paranaense:

Nasso Estado editou a Lei 12.603/99, que permite a caga e a instalagdo
de fazendas de caga para animais criados em cativeiro para tal fim,

49 SANTANA, Heron J. Op. cit., p. 413.

™ A implantacdo dos criadouros comerciais tem como base legal a Portaria 132/88,
de 05 de maio de 1988.

" A manutengdo efou criagdo em cativeiro de animais da fauna brasikira em
Universidades, Centros de Pesquisa e instituigdes oficiais ou oficializadas pelo Poder

Publico para subsidiar pesquisas cientificas sdo regulamentadas pela Portaria 016/94,
de 04 de margo de 1994,



mediante licenciamento do IBAMA. (...) E lamentavel que, nos dias
atuais, ainda persista 0 espirito que orienta a caga, ou seja, o de
provocar a morte violenta de animais, pelo simples prazer de vé-los
tombar. Trata-se de pratica reprovavel quando o que se busca, hoje em
dia, € um equilibrio entre 0 homem e a natureza. Ndo & possivel mais se
admitirem praticas com esse conteudo tao agressivo ao meio ambiente,
provocando um desequilibrio ecolégico em prejuizo de todos '™,

Ainda sobre essa questdo, Robson da Silva explica que o exterminio da
vida dos Animais € aceita pelo sistema que prioriza os modelos econdémicos:
“‘Uma legislagio particularmente rigorosa contra praticas de caga, perseguicdo
€ apanha € radicalmente liberal quando o confronto que se da entre os
interesses econdomicos dos homens e a necessidade de sobrevivéncia dos
animais™ "

Por outro fado, € comum deparar-se com normas infringidas em
auséncia de imposi¢cao de regras e de suas interpretagbes autoritarias. Para
uma maior eficacia da protegdo ambiental, necessita-se de um poder coercitivo
soberano que imponha um sistema de penalidades como recurso estabilizador
contra a degradacdo ambiental, atuando em conjunto com a esfera civil e
administrativa.

O Cddigo Penal Brasileiro € deficitario em normas que visem a

reguiamentar e reprimir os abusos contra a natureza e os direitos dos Animais,

pois 0 elemento central do direito penal constitucional ¢ a prévia prescrigdo

"2 SANTOS, Saint'Claire Honorato. Direito ambiental: Unidades de conservacao,
fimitagbes administrativas, 1999, p. 76.

¥ SILVA, José Robson da. Paradigma biocéntrico: do patrimdnio privado ao
patriménio ambiental, 2002, p. 332.
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normativa, conforme determina nossa Carta Magna.'™ Ha que se considerar,
também, que antes da promuigacdo da Lei dos Crimes Ambientais em 1998,
existia tremenda dificuidade na imposicéo de sangdes devido a existéncia de

lacunas da fei, ou em outras palavras, a auséncia de f(ei para o caso

155

concreto Em 1986, Edis Milare assegurou: “Lamentavelmente, nossa

iegislacdo penal ndo contém previsdes normativas eficientes para uma defesa
racional e continua do meio ambiente”. %

O direito penal modemo' passou a proteger os Animais na medida em
Que Se preocupou com a prevencgdo contra crimes, maus tratos e crueldades,
bem como apresenta orientagGes sobre as consequéncias, a fim de sensibilizar
a sociedade objetivando o respeito merecido por esses seres vivos'>®. Desta
maneira, o direito penal moderno n3o pdde renunciar a protecdo dos Animais
em toda a sua classificagio, pois se assim o fizesse, ndo estaria protegendo os

bens juridicos universais e consequentemente estaria desprotegends =

humanidade.

! Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 1988, estabelece no art. 5°,
inciso XXXIX: “N&o ha crime sem lei anterior que o defina”

" “N&o se pressupse o aperfeicoamento da técnica legislativa, mas, ao contrério, a
inafastavel imprevisibilidade relativa das acgbes humanas (sempre haversd uma margem
de casos ndo previstos especificamente pelas normas)”. COELHO, Fabio Ulhoa.
Roteiro de [égica juridica, 1996, p. 77.

' MILARE, Edis. Tutela Juridica do Meio Ambiente, in Revista Forense n° 296, 1988,
p.108.

¥ “0 sistema penal passou a se ocupar destes bens de cardter coletivo. A
importdncia social do sistema financeiro, da ordem fributdria, do sistema
previdenciario, do meio ambiente, das relagbes do individuo em sociedade” RIOS,

Rodrigo Sanchez. Reflexbes sobre o delito econémico e a sua delimitagdo, in RT 775,
p. 433.

" Vale ressaltar a obra Fauna terrestre no direito penal, de Luciana Caetano da Silva,
2001.
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Isso porque nos crimes contra a fauna considera-se, via de regra, emn
primeiro piano o Estado e a humanidade como sujeito passivo; como objeto
material, os Animais’®. Os atentados contra a fauna sio tutelados
timidamente, de forma mediata, quando inseridos nas modalidades de crime
ecologico.

A intervengao penal na tutela dos Animais foi autorizada como meio de
assegurar a integridade e traduzida pelo dano ou perigo das atividades e
condutas fesivas a fauna, cujo crime ofende a toda humanidade e justifica a
severidade do direito penal ambiental. Sob esse prisma, deduz o mestre
Esteban Righi: “De fa structura de la norma se dedujo el concepto de “bien
juridico”, entendido como todo valor en cuja preservacion el derecho esta

interessado. La mision delf orden juridico es proteger dicho interés frente a su

lésion o puesta en peligro” "%°.

Vale ressalvar, também, a viséo de Hassemer:

El derecho penal deja de ser un instrumento de reaccion frente a las
lesiones graves de la libertad de los ciudadanocs, y se transforma en ef
instrumento de una politica de seguridad. Com ello se pierde su posicion
en el conjunto del ordenamiento juridico y se aproxima a las funciones
dei derecho civil o administrativo (...) lo que actuaimente interessa y sirve
a un sistema politico funcional son conceptos como orientacion a ias
consecuencias, ponderacion de intereses en juego, prevision de peligros
y programas flexibles de decision’’.

¥ “Syjeito ativo pode ser qualquer pessoa. Sujeito passivo é a coletividade” PRADO,
Luiz Regis. Crimes contra o ambiente: anotagGes a Lei 9.605, de 12 de fevereiro de
1998: doutrina, jurisprudéncia, legislagdo, 2001, p. 55.

" RIGHI, Esteban. Derecho Penal Economico Comparado. 1997, p. 7.

*** HASSEMER, Winfried. Persona, Mundo y Responsabilidad: bases para una teoria

de la imputacion penal, 1999, p. 56 e 32.
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Depreende-se do texto acima, que o direito penai modemo rege-se por
um vinculo com o interesse funcional coletivo, orientados por um tipo de perigo
cujas infragGes poderiam vir a ser regufadas por um direito de intervencéo,
ainda ndo regufado. A fundamentacgdo do direito penal deixou de centrar-se no
principio da iegalidade, pois o principio da uffra ratio esta diretamente atrelada
ao principio da proporcionalidade. Assim, para a efetiva tuteta do bem juridico,
o direito penal ambiental passou a responder de forma diferente, aplicando o
principio da proporcionalidade sempre gue ocomerem divergéncias entre
interesses tutelaveis, em determinado caso concreto, atuando sobre o
processo cautelar e ndo mais sobre a pena privativa de liberdade. Destarte,
somente devido a uma absoluta necessidade, devidamente analisada e
adequada a futura medida a ser aplicada, justificar-se-ia, por exemplio, a
existéncia da prisdo cautetar '%%.

Em se tratando de matéria penal, a Lei dos Crimes Ambientais possui
natureza penal-processual, pois apresentou alternativas a pena restritiva de
liberdade, possibilitando-se a ndo aplicacdo da pena quando o infrator recupera
0 dano ou paga seu crédito para com a sociedade. isso que dizer que nos

crimes de menor potencial ofensivo sera aplicada a Lei n® 9.099/95, Lei dos

"2 vale considerar a visdo critica de Albrecht: “Las leves penales no sirven sofamente
para los fines instrumentales de la efecfiva persecucion penal, sino gque deben
fortalecer los valores y las normas sociales...las reformas de la criminalizacién son
apreciadas en todos los campos politicos en tanto que medio de reafirnacion
simbolica de valores. Também aqueifos movimientos politicamente afternativos o anfi-
estatales que en sus incisos mostraban poca confianza en el Estado y en la ley figuran
hoy entre los propagandistas del Derecho penal y entre los productores activos de
leyes.. A la vez la criminalizacion, en concepto de autor apunta a las conductas
especialmente impopulares y a los grupos sociales relacionados com ellas; algo que
puede afectar altenativamente — si bien, com distintas perspectivas de éxito — a la
industria quimica o a fos ecologistas radicales” ALBRECHT, Peter-Alexis. La
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Juizados Especiais Civeis e Criminais, sendo cabivel a transagao penal ou a

suspensdo condicional do processo em casos qualificados. Levai bem

expressa

Apesar das boas intengdes do legislador, a maioria das nossas leis
parece nado intimidar aqueles que maitratam animais. Com o advento da
Lei n® 9.099/95 (Juizado Especial Criminal) a situagdo piorou ainda mais.
Isso porque toda e qualquer crueldade contra os bichos — excluidas as
hipoteses de aplicagdo da Lei de Protecido a Fauna - é agora
considerada infragdo de pequeno potencial ofensivo, punivel quase
sempre com irrisérios cinco dias-multa. Uma vez satisfeita a pretenséo

pecuniaria o contraventor, seja 1a o que tenha feito, continua primario e
de bons antecedentes'®.

Pondera William Freire:

Percebe-se no Brasil duas caracteristicas: a) leis que n&o séo aplicadas;

b) leis elaboradas ac sabor de campanhas restritas a determinado

objeto. Um pais que sequer consegue encarcerar ladrbes, assaltantes,

estupradores, seqlestradores e politicos corruptos, dificiimente

conseguira tomar efetiva a sangéo penal ambiental™.

Com efeito, as sancfes previstas na legisiagdo em comento sédo
notoriamente infimas, constituindo-se como inabeis a fung&o de prevenir e/ou
impedir condutas ilicitamente tipificadas, pois a punibilidade sequer gera receio

aos infratores. De outra banda, maior parte das ilicitudes restariam sob a egide

dos Juizados Especiais Criminais, donde ha, indene de duvidas, uma maior

insostenible situacién del derecho penal: el derecho penal en la intervencion de la
politica populista, 2000, p. 478-479.

1% LEVAI, Laerte F. Op. cit., p. 76.

'8¢ FREIRE, William. Direifo ambiental brasileiro, 1998, p. 119,
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viabilidade de transagéo, o que, por si s, ndo serve de desestimuio & pratica
de atividades predatérias aos Animais.
Antes mesmo da promulgagdo da Lei dos Crimes Ambientais, Senise

Ferreira asseverava:

Maior relevo, porém, poderia ser dado a pena de multa como sanco
penal para os crimes ecoldgicos. Deveria ela significar realmente um
6nus, que desencoraje o agente e outros provaveis infratores & pratica
as condutas proibidas; somente assim funcionaria como eficaz
alternativa & pena de prisdo, podendo ser aplicada como pena unica'®,
Mesmo sendo a conduta predatéria aos Animais cada vez mais
reprovada e as condicbes para defesa da qualidade e equilibrio do ambiente
sejam proporcionadas pela legislacé@o constitucional e infraconstitucional, nota-
se que os crimes confra a fauna continuam sendo amplamente cometidos
independentemente do grau de instrucdo dos infratores.
Destarte, ndo se pode furtar a constatagdo de que mesmo com a
legislacdo em vigor os crimes mais repuisivos cometidos contra 0os Animais tém
fugar na sociedade. Na auséncia de um controle moderador reaimente eficaz, o

gosto pela matanca e crueldades feitas aos Animais podera no futuro, quem

sahe, voitar-se contra os humanos'®®

'® FERREIRA, Ivette Senise. O Direito penal ambiental, in Revista do Advogado n. 35,
1991, p. 60.

' “Enquanto prendermos os animais em gaiolas, nossas prisbes estardo sempre
fotadas; enquanto matarmos 0s animais, os homicidios proliferardo; enguanto houver
massacre de animais, havera guerras. Tudo o que ocorre com os animais acaba por
acontecer aos homens. Existe uma relagdo em tudo. O bem e o mal estdo no coragdo

dos homens. E na mente dos homens que comegam as guerras”. DIAS, Edna C. Op.
cit., p. 346.



N&o obstante isso, mister lembrar a idéia utilitaria dos Animais ao
homem. lustre-se com o proprio nome da Convengdo de Paris para a protegao
das aves “uteis & agricuttura”, de 1911, ou ainda com a poluicdo do ambiente
por produtos quimicos incapazes de decomposigdo introduzidos pelo homem

na Natureza mediante a tecnofogia atual. Sobre isso, Baker expoe:

Para proteger suas colheitas e alimentar seu nimero sempre crescente,
0 homem extermina os insetos com potentes inseticidas que poluem rios
e mares desde o Circulo Artico 3 Antartida, envenenando sua propria

espécie e outras espeCIes animais cuja atuagdo contribuia para manter o
equilibrio na natureza’®

Portanto, toda essa parafernalia fegisiativa estad sendo impotente para
proteger os direitos a vida, a liberdade e dignidade dos Animais porque é tida
sob a dtica antropocéntrica do ordenamento juridico, com a qual obviamente
néo se compartitha.

Lembre-se de que para a maioria dos doutrinadores, o Dirgito protege os
Animais com intuito de tdo somente proteger aoc homem. Apenas a minoria,
cuja corrente & seguida pela subscritora, defende e evoca os ensinamentos da
ecologia profunda, a entender que os Animais, independentemente de
classificagéo, sdo seres vivos com personalidade auténoma sui generis, de
forma que devem ser protegidos como sujeitos de direito, dotados de
percepgles e sensagoes.

Contudo, a ecologia profunda parece ndo conquistar coragdes e mentes

humanas. Nesse diapasio, em sendo a vis&o antropocéntrica dominante no

"7 BAKER, Jeffrey. Op. cit., p. 533.



mundo juridico, transcreve-se a definicdo da palavra ‘antropocéntrico’ extraida

do Dicionario Aurélio '

1. Que considera 0 homem como o centro ou a medida do Universo.

2. Que concebe o universo em termos de experiéncias ou valores
humanos.

3. Diz-se principalmente das ingénuas doutrinas finalisticas que
admitem que todas as coisas foram criadas por Deus para propiciar
a vida humana.

Para elucidar a questéo do tratamento juridico dados aos Animais, toma-
s€ apropriado analisar, ainda que brevemente, a histéria da degradagdo
ambiental @ como ocorreu o inicio de grande trabatho em prol do ambiente.

Inicie-se com o fato de que muito se refutou a encarar o terror de que o
planeta estaria sendo voluntaria e conscientemente destruido!

Afora o mundo humanamente deficiente, a desigualdade e exciusao
social, a pobreza, o crescimento populacional, a devastagdo da natureza e o
esgotamento da fauna constituem fatores compiexos e apresentam
perspectivas aterrorizadoras.

Os Animais constituem recurso natural renovavel e bidtico, pois sido
criados e renovados constantemente mediante processos de reproducdo e
crescimento. Basicamente, ha trés tipos de recursos naturais: os renovaveis'®®,

(¢

0s ndo renovaveis'® e os recursos livres'’!. Os Animais como recursos

naturais, sdo reconhecidos como a garantia da sobrevivéncia das espécies.

'® FERREIRA, Aurélio. Novo dicionério da lingua portuguesa, 36. impressao, 1997, 3
134.

** A exemplo dos animais e vegetais.
170 = . ‘ .
Fdsseis e minerais.

' Agua, a fuz solar, o ar.



Os recursos naturais disponiveis sempre foram manipulados pelo
homem'”. Inicialmente, em épocas pré-historicas, as situagdes e condigdes do
ambiente eram diferentes. Permitiu-se o desenvolvimento da vegetagéo que
garantia a alimentagdo de uma fauna majoritariamente herbivora. A matéria
como a pedra e a madeira eram modeladas e transformadas em utensilios pefo
homem e os Animais cagados apehas como meio de subsisténcia, até fatal
descoberta de sua utilidade ndo s6 para o transporte, alimento e companhia,
mas também de seus componentes fisicos com destino a produgéo de roupas,

uso farmacéutico e de cosméticos, assim como utilitarios para o mercado >,

"2 (..} as relagbes entre o homem e os animais selvagens e as plantas silvestres n&o
§do tdo boas. A febre de cacgar animais, abater as florestas e destruir o seu ambiente
natural, até toma-lo quase irmecuperdvel, parece ser uma caracteristica persistente do
homem. E o espirito de pioneinsmo bastante efogidvel quando o homem precisa
arrancar o seu alimento de milhbées de hectares de terra selvagem; mas a maré estd
virando, a principio lentamente, depois rapidamente, e dentro em pouco haverd muitos
homens num s6 hectare, e todas as aves, plantas € mamiferos sofrerdo com isso.
Provavelmente, até certo ponto, as nossas preocupactes s&o puramente sentimentais,
mas ndo ha mal nenhum em alimentarmos tal sentimento; isso merece respeito

mesmo que nao tenha qualquer significado monetario” BONNER, John Tyler. idéias
fundamentais da biologia, 1964, p. 205.

'™ “As baleias s&o brincalhonas, e revelam no trato com o homem um comportamento
ndo agressivo e uma delicadeza surpreendente para um animal de seu tamanho. (...}
Outro predador da baleia € o homem, que a captura para obter o 6leo, usado nz
confecgdo de sabdo, tintas e vemizes; 0s 08s0s, para cola ou gelatina; o dmbar, para
cosmeéticos e perfumes; a carne, para alimento, e as barbatanas, para chicotes e
feques. Até o século XIX, o 6leo e as barbatanas eram usados para iluminag&o e nos
espartilhos, respectivamente. Ha quatro mil anos os homens vém perseguindo as
baleias. Até o século XIX, ainda havia um cerfo romantismo herdico. A caca realizada
nas baleeiras a remo, prometia muita aventura e riqueza a quem dela participasse. O
arpoador, além de forte, tinha de ser muito habil e corajoso, pois a baleia, quando
atingida pelos arpbes, dava saltos espasmoédicos e violentos e distribuia golpes
mortiferos com a cauda, chegava a dobrar o corpo de tal modo que a cabeca e a
cauda se focavam. A partir do inicio do século XX, comegou a ser usado o baleeiro a
vapor com um canh&do amremessador do arpdo. O modemo arpdo de ar comprimido
infla a carcaga da baleia, impedindo-a de afundar. Os baleeiros foram aumentando
gradualmente de tamanho, e hoje s&o chamados navios-fabricas, capazes de
esquartejar o animal, separar todos os subprodufos em poucas horas, e conserva-los
em enormes camaras frigorificas até o final da expedicdo”. RAMOS, Denise Gimenez.
Os animais e a psique: do simbolismo & consciéncia, 1999, p. 25-26.
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Muito embora o fenémeno da alteragio da Natureza seja perfeitamente
normai’”, o que se vé é a constante intervencéo antrépica forcada, em que o
homem constréi e destroi suas proprias condigées de sobrevivéncia e prejudica
todos os seres vivos do planeta.

Em outras palavras; & perfeitamente normal o desaparecimento biologico
de uma especie na Terra. Trata-se do processo de extingdo por transformagao,
em que novas especies aparecem para substituir aquela que se extinguiu'”.
Essa forma de extingdo € natural e a mais célebre é a desaparicdo dos
dinossauros ocorrida ha 65 milhdes de anos'”®. Sob esse prisma, a extingdo
pode ocorrer devido a fatores diversos como climaticos, epidemias, catastrofes

cosmicas, queda da natalidade ou mesmo o cicio de vida dos seres Vivos.

" A transcender a concepgao cartesiana e da fisica newtoniana, restou provado que 2
Natureza estd permanentemente em alteragio e modifica-se constantemente, seja por
acao do homem, seja por ela mesma. Entrementes ndo ser estatica, a natureza é
estavel. Essa estabilidade € o proprio equilibrio dindmico da matéria em toda sua
extensao, de modo que a condi¢éo primordial da vida independente é a constancia do
equilibrio intemo do ambients.

5« ) os seres vivos e suas linhagens sdo instdveis. Todos nascem, vivem e
morrem, segundo um ciclo regular para os individuos, iregular para as linhagens. De
fato, ja desapareceram, pelo menos, 99,9% das espécies vivas que algum dia
existiram”. BOURGUIGNON, André. Op. cit., p. 37.

" “Quando a taxa de mortalidade dos individuos de uma espécie excede a taxa de
natalidade por um periodo suficientemente longo, a espécie extingue-se. As espécies
podem igualmente desaparecer ao evofuirem para uma nova espécie ou ao dividirem-
Se em novas espécies. Uma extingdo em massa é a perda, ao longo de um perfodo
curto de tempo geolégico, de um grande nimero de espécies diferentes. A dltima
extingdo em massa teve lugar no final do Cretéceo, hé 65 mithbes de anos, quando os
dinossauros foram morrendo até ao total desaparecimento. Pensa-se que ftais
acontecimentos se fiquem a dever a modificagbes em larga escala, por vezes ao nivel
do Globo, nas condigbes ambientais” WHITFIELD, Philip. Op. cit., p.205.
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Dawkins observa que “os especialistas em fésseis estimam que mais de
99 por cento das espécies que ja existiram estdo extintas. Felizmente, a taxa
de extingdo &, no fongo prazo, mais ou menos equilibrada pela taxa com que
novas espécies sdo formadas pela divisdo das existentes” 7 Em
Contrapartida, ha a extingdo absoluta e nao natural de espécies Ocasionada
através da atuagio do homem'”®. Exemplo notério & o caso da matanca -
desenfreada dos bufalos dos Estados Unidos da América do Norte.

A extingdo & o maior ofensa que o homem pode cometer dentre os
danos contra o futuro, pois corrompe a vida e aniquila com a geragéo atual, a
impedir oportunidades a geracdo futura. Portanto, a assertiva da normal
extingdo de certa especie, ndo significa que cabe ao homem extingui-las
quando bem entender. Mas o que se vé & a flagrante responsabilidade do

homem pela profunda extngdo em massa de Animais, ou seja,

" DAWKINS, Richard. Op. cit., p. 107.

""® “O homem ¢ o dnico animal em condicGes de atacar e matar um elefante. . As
matancas para obteng&o do valioso marfim fomaram proporg6es desmedidas... Nos
dias de hoje, o nimero de elefantes existentes nas regibes de seu habitat foi
drasticamente reduzido e, Segundo pesquisadores, esse animal encontra-se em risco
de exting&o a curfo prazo. (---) Hoje em dia o fobo corre o perigo de exting4o; as
grandes cagadas organizadas em diferentes paises da Europa, e a fira dos
fazendeiros ao ver seus rebanhos atacados sdo responsaveis por sue matanca
indiscriminada. Atualmente seu maior Inimigo € o homem, e por certo as projegdes de
ferocidade e destrutividade Colocadas sobre esse animal tém contribuido

atitudes vém surgindo, tais como, por exemplo, sua reintrodug&o nos parques
nacionais norte-americanos. (...) O lobo brasileiro, o guara (...) ndo ataca o homem e,
se esta com alguma presa, prefere fugir a lutar por ela. Muitas vezes é
responsabilizado pelo desaparecimento de vacas, ovelhas e galinhas, o que nem
sempre € verdade: é raro encontrar um guara em regibes habitadas pelo homem”
RAMOS, Denise. Op. cit., 126-155-156
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desaparecimento absoluto de toda uma espécie’” e, consegiientemente, ao
desequilibrio ecologico. Vaie registrar que o Brasil € um dos paises com indice
mais elevado de espécies ameagadas de extingio'®.

Ademais, o homem tem aiterado constantemente o equilibrio dos
ecossistemas. Com efeito, o ecossistema presente relaciona-se com o
passado, assim como o futuro ecossistema esta relacionado com o do
presente. Maack explica que a mata ou floresta constitui formagéo posterior as
estepes de gramineas baixas e arbustos. O avango das matas foi impedido
pela intervencdo do homem na Natureza, o que ocasionou, devido as
gueimadas e rocadas, a formacao vegetal primitiva’®’.

Se, por um lado muitos Animais desapareceram na medida em gue se
desenvolveu a civilizacdo, mesmo porque seria muito dificil ndo interromper o
progresso tecnoldgico sem intervir no habitat e no modo de vida dos Animais;
por outro, ao introduzir espécies estranhas em ecossistemas naturais interferiu-
se em comunidades equilibradas, arriscando-se a prejudicar todas as relagdes
simbidticas entre os seres vivos. A mudanca de habifat ocasiona uma
mutitiplicacdo ou diminuicdo de certas espécies, causando um enorme e

desastroso desequilibrio ao ambiente.

" Lirbomann, na década de 70 ja alertava: “ Atualmente, pode-se afirmar que a cada
ano que passa, se extingue uma de nossas especies animais. Nos uitimos anos foram
exterminadas mais de 200 espécies de mamiferos e aves. Ndo bastasse isso, ha no
momento, vérias centenas de espécies animais diretamente ameacadas de total
aniquiiacédo. Pode-se, perfeitamente, estabelecer uma relacdo direta entfre a exploséo
populacional e o numero de espécies animais que desaparecem para sempre”.
LIEBMANN, Hans, 1910. Terra, um planeta inabitavel? Da antigiidade até os nossos
dias, toda a trajetdria poluidora da humanidade, 1976, p. 35.

80 pAIVA, Melquiades Pinto. Conservagdo da fauna brasileira, 1999.

"®1 \fer obra de Reinhard MAACK, Geografia fisica do estado do Parand, 1981.
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A destruicdo e redugdo de seus habitats, a devastagdo e exploracido
econdmica das florestas e cerrados, crescente ocupagdo humana, a caga e
pesca predatérias sem leis adequadas que regulamentem sua permissdo, o
comércio e trafico nacional e internacional de Animais silvestres sdo- as
principais causas da diminuigdo das populagées da fauna brasileira.

Cada espécie informa o tamanho minimo que uma populagdo tem de
atingir para evitar a extingdo, a depender basicamente da sua capacidade
reprodutiva, da sua vuinerabilidade as influéncias do ambiente e da duragéo de
seu ciclo vital. Sem gualquer mistério, reconhece-se que a afteracdo do
ambiente ocasiona aos Animais danos visiveis e, da mesma forma, danos
indiretos ao homem. Desta forma, nio & preciso ser doutor em etologia,
zoologia ou em biologia para compreender o mal causado ao ambiente peio
homem, a afetar todos os seres vivos da Terra.

Dito de outra maneira, os danos que o homem causa ao planeta sdo
sofridos por outras espécies, de modo que suas atitudes podem prejudicar
tanto a humanidade como os Animais'®. A qualidade de vida e o equilibrio
ecologico ndo servem apenas aos interesses do homem, mas de todos os
seres vivos que compartitham os efeitos da depredacéio da Natureza,

Ha comprovagé&o cientifica que se a redugdo da camada de ozénio for

superior a 50%, os danos a comea iniciam devido ao aumento da radiagao

"2 “Os seres humanos s6 podem sobreviver matando outros seres. Mas podemos
fazer uma compensacgéo ecolégica cultivando também outros organismos, protegendo
as florestas; evitando a matanga generalizada de seres vivos, tal como as focas e as
baleias, supostos de valor industrial ou comercial: banindo a cacga injustiicada e

tornando o ambiente da Terra mais habitdvel — para todos os seus habitantes”
SAGAN, Carl. As ligagbes... Op. cit., p. 23.
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ultravioleta a acarretar uma séria queimadura da vista e os Animais nao

poderdo se proteger com uso de 6culos escuros, como & facuitado ao homem.

Jonatham Schell ensina que

Um animal cego n&o sobrevive com facilidade na Natureza. Danos
repetidos causam a cicatrizagdo da cémea e isto faria com que, ao fim
de algum tempo, os animais se tornassem permanentemente cegos. (...)
A perda da vis&o fangaria o ambiente em completa desorganizagéo, a
medida que bilhdes de animais, insetos e aves cegas comegassem a
vagar através do mundo. A desorientacdo dos insetos seria fatal ndo
somente para eles mas para a vida das plantas, muitas das quais

dependem dos insetos para a polinizago e outros processos essenciais

a sobrevivéncia'®.

Flagrantemente obvio, a intervengdo na pofis ou no cosmo gera o
caos'®. A neutralidade revela-se impossivel, vez que a ordem social deve ser
legitimada ou contestada. Desta maneira, assumindo uma vis&o neokantiana, a
qual afirma que ha caos no Universo e a ciéncia cria o COSmos, 0 sujeito
cognoscente € o responsavel pela organizacdo do real. A ordem juridica ndo &
légica e o papel de descrevé-la como tal € da ciéncia juridica, admitindo-se

uma certa logicidade no direito. A ordem, mesmo dentro do Ccaos, & necessaria.

' “Uma outra possivel conseqiiéncia danosa — uma catéstrofe humana e ecolégica
potencial de proporgbes letais — é que o incremento da luz ultravioleta iria aumentar a
quantidade de vitamina D na pele dos mamiferos e das aves a niveis t6xicos. (..) a
reducdo do ozbnio poderia trazer como conseqiiéncia a cegueira dos animais do

mundo, e que este efeito sozinho constituiria em si uma catéstrofe ecolbgica global.”
SCHELL, Jonathan. O Destino da Terra, 1993, p. 93.

"™ “0s sistemas que se auto-organizam a partir do caos sé sobrevivem mantendo-se
aberfos a um fluxo constante de energia e matéria gue oS permeia. (...) somos
compostos pela matéria que flui o tempo todo através de nés (...) somos o que
comemos, 0 que respiramos, 0 que vivenciamos em nosso ambiente. Muitas das
estruturas que enconframos na natureza s&o exemplos de caos aufo-organizado. Os
padrbes hexagonais céncavos na superficie das dunas de areia, dos campos de neve
e das camadas de nuvens sdo resultado de vértices de ar quente subindo pela

atmosfera, organizados caoticamente”. BRIGGS, John. A sabedoria do caos, 2000, p.
2.
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A presente era é de confronto abrangido pefo autoritarismo, o dogmatismo € o
preconceito em que a harmonia entre o homem e a natureza pressupde a
submissdo desta.

Assim, repetindo, situages como o crescimento exponencial e o urbano
nas regides agricolas, o alto numero de pessoas e taxa de consumo de
produtos, o aumento da pobreza e do desemprego, a devastagdo constante e
continua dos recursos esgotaveis aliado ao desperdicio da matéria prima, o
progresso das ciéncias, o descaso da humanidade com a natureza e com oS
Animais, entre tantos outros fatores, servem para concluir que o planeta ndo
sobrevivera por muito mais tempo ao dominio do homem se continuar essa
incorreta intervencdo no ambiente. Nesse COMpasso, sera preciso recorrer a
outros planetas para que, num futuro mais préximo do que o imaginado, o ser
humano possa continuar sobrevivendo'®®. S6 entdo o homem comeca a se
preocupar com os Animais.

No entanto, a critica que se langa sobre essa preocupacéo € por ndo

dizer respeito aos Direitos dos Animais como um fim em si mesmos, ou entdo

" “De outro fado, o processo de desenvolvimento dos paises se realiza, basicamente,
as custas dos recursos naturais vitais, provocando a deterioragdo das condiges
ambientais em ritmo e escala até ontem desconhecidos. A paisagem natural da Terra
esta cada vez mais ameagada pelas usinas nucleares, pefo lixo atémico, pelos dejetos
organicos, pela “chuva écida”, pelas industrias e pelo lixo quimico. Por conta disso, em
todo o mundo — e o Brasil ndo é nenhuma excegdo —, o lengol fredtico se contamina, a
agua escasseia, a érea florestal diminui, o dima sofre profundas alteragbes, o ar se
torna irrespirdvel, o patriménio genético se degrada, abreviando os anos que o homem
tem para viver sobre o Planeta. Isto é, do ‘do ponto de vista ambiental o planeta
chegou quase ao ponto de ndo retorno. Se fosse uma eémpresa estaria & beira da
faléncia, pois dilapida seu capital, que s&o os recursos naturais, como se eles fossem
etemos. O poder de autopurificagdo do meio ambiente ests chegando ao limite.”
STRONG, Maurice Frederick. Secretario Geral da Rio-92, Revista Veja, 29.05.1991,
p.9. In MILARE, Edis. Direito do ambiente: doutrina, prética, jurisprudéncia, glossario,
2001, p. 39.
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ao proprio ambiente. Ainda que haja excegdes, o homem se preoccupa com 0s
Animais na medida em gue the sejam uteis, tao somente.

Assim, o Direito surge como reguiador dessa problematica, fortalecida
com a divisdo dos doutrinadores e suas linhas de pensamentos, como o
antropocentrismo e o biocentrismo.

Enfoque-se o antropocentrismo e como o Direito e as leis regulam a
sociedade e protegem os Animais porque ao falar em biocentrismo, patente € a
protecdo da vida e da integridade fisica e psiquica dos Animais.

Conforme mencionado no Capitulo 1, atuaimente estima-se que ha mais
de seis bithdes de humanos na Terra'®. O crescimento é exponencial e a cada
década os numeros aumentam ao equivalente a populagdo da China. Tudo
leva a crer que a sobrevivéncia humana no planeta dependera de como o
homem continuara a tratar a natureza.

Sabe-se que a exploragdo do ambiente pelo homem ainda € ocasionada
em ritmo acelerado e impiedoso. A capacidade de suprimento alimentar do
planeta esta sendo exaurida pefa superpopulagdo humana. Aliado a isto, ha a
transferéncia do homem do campo para os centros urbanos regido sob os

valores capitalistas. Capra adverte que

a superpopulagdo e a tecnologia industrial tém contribuido de varias
maneiras para uma grave deterioragdo do meio ambiente natural, do
qual dependemos compietamente. (...) Tomou-se cfaro que nossa
tecnologia esta perturbando seriamente e pode até estar destruindo os
sisteras ecologicos de que depende a nossa existéncia'®’.

185 SAGAN, Carl. Bith6es e bilhées. Op. cit., p. 13.

87 CAPRA, Fritjof. O ponto de mutaggo, 22. ed., 1999, p. 21.
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A complementar enfaticamente os dizeres de Capra, Bourguignon

destaca:

Uma civilizagdo fundada unicamente no crescimento indefinido da
produgds s poderia desembocar numa crise da energia e das matérias-
primas. Uma civilizagdo em que os prazeres ligados ao consumo
prevalecem sobre os das trocas inter-humanas, em que o desemprego
grasso de maneira cronica, em que as criangas abandonadas tornam-se
adolescentes violentos, definqlentes, toxicémanos ou fadados ao
suicidio, ndo poderia sendo morrer. Mas essa civilizagio desesperada ¢
também a do embrutecimento, ndo porque a natafidade € menor entre
0s mais inteligentes, como supunha Galton, mas porque a midia, em
particular a televisdo, engendra a passividade, abafam o pensamento
pessoal sob uma torrente de informagdes e de divertimentos vulgares,
em vez de desenvoliver o espirito critico, o juigamento e a criatividade 128

A rapida expanséo demografica e a acelerada degradacgdo dos recursos
naturais acarretam um desequilibrio ecolégico que se mostra irreversivel. Com
isso, se ndo houver uma estabilidade populacional, econémica e ecoldgica os
recursos naturais serdo extintos e com eles a populagdo humana.

Vé-se, por conseguinte, que a degradagdo € resuftado principal do
descontrofado crescimento populacionai e suas consequentes exigéncias sobre
0S recursos da terra. A degradacéo da natureza ests interligada a da fauna no
momento em que se traduz por eliminacdo das espécies mais especializadas e
com maior dificuldade de adaptagdo a condigdes impostas na estrutura do
ecossistema.

Oportunamente {embra Carramenha que “degradar esta refacionado,

pois, a ideéia de destruicdo em virtude de transgressdo e somente o homem

" BOURGUIGNON, André. Op. cit,, p. 234-235,
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pode, conscientemente, transgredir. Alids, este € o pior dos animais, 0 maior
predador e o major degradador” '®°,

Observe-se que a expressdo depreciar significa ndo dar a uma coisa seu
exato valor e deste modo, a depreciacdo dos Animais refere-se ao menosprezo
ou perda de seu reai vafor. Nesse sentido, a depreciagdo esta intimamente
atrelada a concepgédo de degradagdo pois esta importa num aviftamento e na
sua depravagdo. Portanto, para o legisiador a degradagdo da Natureza e a
depreciagcdo dos Animais, em termos gerais, diz respeito a transgressido dos
Direitos da Natureza mediante ato destrutivo e irracional do homem em face de
tudo o que existe.

Em época de competitividade pela qual passa a humanidade, as tensdes
e desigualdades, bem como os movimentos socigis e econémicos de
globalizagdo, de revolugdes sociais, cientificas, eletrénicas, informaticas e dos
pensamentos sociolbgicos procedem a uma alteragdo do sistema e informam
que a civilizagdo precisa enfrentar neste século XX{ o desafio da questdo socio-
ambiental. {sso, porque a desigualdade social na distribuicdo da riqueza e do
consumo combinada com a degradacéo ecoidgica planetdria cria uma situacdo

insustentave! & ecologia, a sociedade e a propria economia. Surge entdo, a

"™ CARRAMENHA, Roberto. Direito da natureza: Consideragies sobre o direito
ambiental brasileiro e a lei dos crimes ambientais, 1999, p. 17.

Magnificamente Carramenha pondera que “o homem mutifa animais para
experimentos, deixando de lado a carcaga; o homem extrai da mata a espécie em
extingdo, como o palmito, ndo se preocupando em substitui-lo ou reproduzi-lo; o
homem apreende os animais e os enjaufa, engaiola, cerca, expbe; o homem causa
lesdo ou dano ao solo, a agua, ao ar, 4 flora e 4 fauna, por ganancia e cupidez; € o
homem quem, conscientemente, contamina, quem dissemina doengas, quem caga por
esporte, quem pesca por prazer”. id., p.17-18,



crise ambiental, a qual, devido a espoliagdo da natureza, acarreta a escassez
de recursos naturais, implicando em catastrofes planetanas. A cnise ambiental
mostra-se no esgotamento dos modelos de desenvoivimento econdémico,
industnal, social e, na verdade, trata-se de uma crise de percepgoes.

Como ja restou apontado no Capitulo anterior, crise de percepgtes
porque se percebe que a crise atual da sociedade advém de uma crise dos
pilares ou modelos de modemidade que ndo mais servem para 0 momento.
Constata-se a necessidade ndo apenas de sobreviver mas de saber como
viver, pois patente € a exploragdo do proprio ser humano ao explorar-se a
nafureza. Toma-se evidente que a maneira de agir do homem deve
fundamentar-se em valores essenciais aos seres vivos, em simbiose e
desapegada da preponderancia do sistema de {ucro a qualquer prego.

O interesse comum a todos reside numa permanente adaptacio as
mudangas das circunstancias, que devem ser aceitas independentemente de
vontade e de beneficio individual.

Enfatiza-se a necessidade da alfabetizagdo ecoidgica e da integracdo
entre a conservagdo do ambiente e do progresso e desenvolvimento, de modo

a requer a efetiva imposicdo de nommas juridicas como instrumento de

regulagdo da sociedade'®.

"0 «“Um grupo de economistas, industriais e cientistas, o qual posteriormente tomou-se
conhecido por Clube de Roma, Iniciou na década de 60, debafes sobre a situag&o
anormal e grave da economia global e o esgotamento das reservas de recursos do
planeta a resultar, em 1972, na exibigdo de um relatério que demonstrava a
degradacdo ostensiva do ambiente. Neste mesmo ano, ocomeu a primeira grande
discuss§o intemacional sobre a questdo ambiental e a economia dos paises dos
hemisférios Norte e Sul, chamada de Conferéncia de Estocolmo, promovida pela
Organizacgdo das Nagdes Unidas.

Nessa perspectiva, os problemas globais ambientais foram apresentados em 1987,
através do relatbrio elaborado pela Comissdo Mundial sobre Meio Ambiente e
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Afinal, o esgotamento dos modeios econémicos e industriais ocasionou
a crise ambiental que solicitou novas normas de comportamento econdémico e
social a serem introduzidas pelo Estado, o qual iastreado em novas técnicas
habeis a controlar efeitos nocivos ao ambiente, objetivou absorver as
chamadas extemalidades ecoldgicas e sociais.

Nesse particular, repare-se que existem empresas que comercializam o
trabalho de Animais. Como exemplo, as empresas de ‘Cies de aluguel’. Pois
bem, os cées s&o locados para protegdo de bens de terceiros e substituem o

trabalho de no minimo dois funcionarios, que se revesariam, para procederem

Desenvolvimento (World Comission on Environment and Development (WCED),
também chamado por Comissdo de Brundtland, em consideracdo a ex-primeira
ministra da Noruega Gro Harlem Brundffand, quem presidiu a Comissé&o) da ONU,
intitulado Nosso Futuro Comum (Titulo Original: Our Common Future, conhecido por
Relatério de Brundtland) que definiu desenvolvimento sustentével como ‘aquele que
atende as necessidades dos presentes sem comprometer a possibilidade de as
geragbes futuras satisfazerem suas préprias necessidades” (Comiss&o Mundial sobre
Meio Ambiente e Desenvolvimento: Nosso futuro comum. 2° ed., Rio de Janeiro:
Fundagdo Getiifio Vargas, 1991, p. 47.)

Em 1992, promoveu-se na cidade do Rio de Janeiro, a Conferéncia das Nagbes
Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, denominada também de ECO0-92,
que aprovou e implementou © programa de agdo da Carta da Terra, a Agenda 21.
Reconhecida a importancia do desenvolvimento sustentével, apresentou novo conceito
de sustentabilidade e outras formas de desenvolvimento sustentavel ou sustentado,
adotando praticas que antecipem e previnam degradagbes ao meio ambiente, com
objetivo de assegurar a realizacdo harmoniosa dos compromissos assumidos na
Conferéncia Rio-92.

Ao priorizar a construgdo e desenvolvimento de uma sociedade sustentdve!
mediante a integracdo da economia e ecologia, a Agenda 21 procura promover o
desenvolvimento sustentével do planeta por meio da adaptagdo do desenvolvimento
econémico com preservacdo ambiental consubstanciado em programa de agbes a ser
implementado por todos os governo, ao longo do século XXI. Dentre o0s principios
apresentados, pode-se extrair e elencar algumas diretrizes principais na Comissé&o
Brundtiand e na Agenda 21, para alcancar o desenvolvimento sustentavel; quais
sejam: limitaggdo do crescimento da populagéo e controle da urbanizagdo selvagem a
integrar campo e cidades menores, preservagdo da biodiversidade e dos
ecossistemas, garantia de alimentag&o em fongo prazo e diminuicdo do consumo de
energia e desenvolvimento de tecnologias que admitem o uso de fontes energéticas
renovaveis, aumento da produgdo industrial nos paises n&o industrializados a base de
tecnologias ecologicamente adaptadas, satisfacdo das necessidades primanas do
homem, denire oufros” RODRIGUES, Danielle Teti. Consideragbes sobre o



a seguranga, em expedientes diumo e notumo. Desta feita € que as empresas
recebem enorme proveito com o trabalho dos Animais, posto que, ao deixarem
de contratar mdo de obra humana, lucram com o nio pagamento de saiarios,
encargos sociais, impostos e taxas ao governo. Em contrapartida, recebem
pelo trabalho dos Animais, os quais geraimente sfo deixados no loca sem
alimentagdo e os cuidados necessarios. inclusive, interessante registrar que os
caes, locados em territorios que ndo os seus, perdem a nogao de protecdo, de
modo que ha prejuizo a efetividade da finalidade da contratagc&o do cachorro
para a seguranca do local, mormente porque, com fome, o cdo fica sujeito a
domesticagdo mediante a oferta de alimento por estranhos.

A solugdo para a mencionada dificuldade seria o desenvolvimento
sustentavel'®’, através de uma consideragdo intrinseca sobre a natureza,
aliada a economia do ambiente, a valorar os bens ambientais e integrar os
recursos naturais ao mercado. Todavia, essa solugcdo n&o resolveu o problema
dos Animais.

O desenvolvimento sustentave! visa evitar a degradacdo do ambiente
propondo uma economia politica da sustentabilidade frente 2 dicotomia:
economia e ecologia. Sob esse angulo, o enigma reside no impasse de que 0
desenvolvimento sustentavel esbarra em oticas divergentes, ou seja, a
natureza e o dominio da natureza pelo homem; O progresso e 0s recursos
naturais esgotaveis; o capitalismo e a agress&o ao ambiente. {sso sem olvidar

a contradicdo entre as palavras desenvolvimento e sustentavel, haja vista ser,

desenvolvimento sustentavel e a protecdo do meio ambiente via tributdria. Texto
inédito no preio.

! Também chamado por ecodesenvolvimento, ou desenvolvimento duravet.



96

toda produgdo do ser humano, resuftado da transformagao dos recursos da
natureza. A intervencdo do homem no ambiente com todas as formas de
poluicdo € devastagdo aliada aos desperdicios de energia dos recursos
naturais e obtengdo de fucros ndo condiz com processo simultaneo da

preservacao dos recursos existentes no pianeta.

A constatagdo € pertinente e alguns juristas afirmam a impossibilidade
da existéncia do desenvolvimento sustentavel, cuja afimacgdo ora se
compartitha. E, indubitaveimente, se reconhece que na acepgéo do termo, o
desenvolvimento sustentdvel € incompativel com a manutengdo da natureza e
a salvaguardar a biodiversidade e os Direitos dos Animais, bem como com a

preservacao do proprio homem.

Afonso da Silva ensina que

o desenvolvimento econémico tem consistido, para a cuiltura ocidental,
na aplicacéo direta de toda a tecnologia gerada peio Homem no sentido
de criar formas de substituir o que é oferecido pela Natureza, com vista,
no mais das vezes, a obtenc&o de lucro em forma de dinheiro: & ter mais
ou menos dinheiro €, muitas vezes, confundido com melhor ou pior
qualidade de vida. Pois “numa sociedade que considera o dinheiro um
de seus maiores valores, ja que tem poder de troca maior que qualquer

" Muito embora nem todos assim entendam, como é o caso de Edis Milaré: “E falso,
de fato, o dilfema ‘ou desenvolvimento ou meio ambiente’, na medida em que, sende
um fonte de recursos para 0 outro, devem harmmonizar-se e complementar-se.
Compatibilizar meio ambiente e desenvolvimento significa considerar os problemas
ambientais dentro de um processo continuo de planejamento, atendendo-se
adequadamente as exigéncias de ambos e observando-se as suas interrelagbes
particulares a cada contexto sociocultural, polftico, econémico e ecolbgico, dentro de
uma dimensdo tempo/espago. Em outras palavras, isto impiica dizer que a polftica
ambiental n&o se deve erigir em obstaculo ao desenvolvimento, mas sim em um de
seus instrumentos, ao propiciar a gestdo racional dos recursos naturais, 0S quais

constituem a sua base matenal.” MILARE, Edis. Direifo do ambiente. Op. cit., 2000, p.
36.
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outra mercadoria, quem tem mais pode ter melhores condigdes de
conforto (...) Porém essa cuitura ocidental, que hoje busca uma melhor

qualidade de vida, € a mesma que destruiu e ainda destroi o principal
modo de obté-la: a Natureza'®®,

f‘ Aparece com maior vigor na atualidade uma proposta seguida de visdo
otimista sobre o termo desenvolvimento sustentavel. implica na construgdo de
um teor subjetivo-positivo que induz e viabiliza duas possiveis formas de
abordagem da sustentabilidade nfo excludentes entre si, quais sejam: a

ecologica ou ambiental e a econémica giobal.

Nesse contexto, compreende-se naquela a Unica relevancia do
desenvolvimento sustentavel, que € a conservagio de um sistema permissivo a
possibilitar a continuidade da vida na Terra. Para tanto, apéia e integra-se na
abordagem da economia global a importar na adogdo de procedimentos
adequados, por intermedio de certa politica ambiental. Com isso, o objetivo da
sustentabilidade € a utilizagdo racional do recurso natural, a evitar os
desperdicios e adotar uma politica de recuperagdo. Paralelamente, a
sustentabilidade implica na procura do desenvolvimento de novas produgdes,
tecnologias, materiais substitutos de recursos esgotaveis bem como novos

procedimentos que diminuam os efeitos negativos.

Na realidade, a sustentabilidade s¢ tera espago se houver uma
conjugacdo e comunhdc de diversos fatores qualitativos em todas as
dimensdes. Isso quer dizer, ha que se considerar a falta de uniformidade

adequada para aplicar as visbes do desenvolvimento sustentavel, visto surgir

"% SILVA, José Afonso da. Direito ambiental constitucional, 2000, p. 25.
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desse conceitc uma multiplicidade de vertentes como o desenvolviments

ambiental, social, econémico, politico, tecnoldgico e cultural’®,

Os modelos de desenvoivimento sustentavel ja foram implementados
parcialmente no Brasil e continuam sendo em escala diariamente crescente. %
Contudo, a crise ecoldgica demonstra a existéncia de obstaculos &
sustentabilidade na medida em que a realidade demonstra a insustentabilidade

da propria sustentabilidade frente aos fatores prevalecentes de exploragdo,

% “O discurso do desenvolvimento sustentdvel ndo & homogéneo. Pelo contrério,
expressa estratégias confiitantes que respondem a vis6es e interesses diferenciados.
Suas propostas véo desde um neoliberalismo econbmico, até a construgdo de uma
nova racionalidade produtiva. A perspectiva economicista privilegia o livre mercado
como mecanismo para intermnalizar as externalidades ambientais e para valonzar a
natureza, recodificando a ordem da vida e da cultura em termos de um capital natural
e humano. Pelo seu lado, as propostas tecnicistas destacam a desmaterializa¢cdo da
produgdo, a reciclagem dos dejetos e as tecnologias limpas. A partir da perspectiva
ética, as mudangas nos valores e nos comportamentos dos individuos aparecem come
principio fundamental para alcancar a sustentabilidade. Cada uma destas perspectivas
implica em projetos diferenciados de educagdo ambiental, centrados na formacéo
econbmica, técnica e ética, respectivamente. O transito da sustentabilidade, fundado
eém uma racionalidade ambiental, implica pensar a complexidade no processo de
produgdo... como um sistema complexo, fundado nos efeitos sinergéticos da
produtividade ecoldgica, da inovagdo tecnolégica, dos significados culturais e da
energia social.” Leff, Enrique. Educacdo Ambiental e Desenvolvimento Sustentével. in
Verde Cotidiano: O meio ambiente em discusséo, 2001, p.123 e 124.

" “Alguns direitos coletivos foram clara, direta e inequivocamente expressos, outros
derivam de uma interpretagdo combinada e sistemética. Explicando melhor, ha
algumas situagbes em que Constituico deixou expresso o direito coletivo, como: ‘o
meio ambiente ecologicamente equilibrado é um direito de todos’, em outras situagbes
o0 direito depende da existéncia de oufras normas, como por exemplo, o direito de
todos ao controle da administrag&o publica, que somente ganha exigibilidade quando a
Constituicgo ou leis ordinérias atribuem obrigagbes comportamentais & Administrac&o.
Estas obriga¢Ges s&do controldveis pela cidadania, o que significa que o direito coletivo
da cidadania € exigir um comportamento da administrac&o publica determinado por lei.
Vejamos, entédo alguns desses direitos coletivos: (...) direito coletivo ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado. Talvez de fodos o mais relevante direito coletivo criado foi
0 estabefecido ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, elevado a categona de
bem juridico e, portanto, apropriavel juridicamente de forma coletiva, conforme o artigo
225. Este direifo quicd seja o mais relevante porque vem assumindo um papel de
destague no mundo atual. O meio ambiente j& interfere em vdérios institutos e
subsistemas juridicos tradicionais, alterando velhos dogmas do direito e alterando até
mesmo a relacdo dos cidaddos com o Estado e com as empresas comerciais.” SOUZA
FILHO, Carlos Frederico Marés de. Os direitos coletivos. Curitiba, 07. ago.2000, p.8-9.



]
WD

como os modeios capitalistas’®. £ notdrio o desequilibrio giobal da riqueza e
pobreza, do mercado e comeércio, da produtividade, da internalizacdo dos
custos, do crescimento populacional e outros fatores, contra os quais ©
desenvolvimento sustentavei precisa lutar. Ademais, & preciso reaicar outro

componente negativo: a submissdo da politica publica aos interesses das

classes dominantes'®”.

Posto nesse diapasdo, o ajuste do uso parcimonioso dos recursos
naturais com a pratica econdmica ocorre devido a associacdo, em matéria
ambiental, da responsabilidade objetiva’® das esferas civil, constitucional e

criminal as sangdes administrativas e medidas coercitivas ou incentivadoras de

% “Nas circunstancias atuais, marcadas pela tentativa secular e pelo fracasso da
industrializagdo n&o-capitalista, o desdobramento de uma polémica apontando
deficiéncias parece mais facil do que a reconstrugdo de aftemativas tedricas e préticas
do desenvolvimento. Governos e candidatos ao governo abracam ainda com coragerm
dos desorientados a idéia de modemizagdo, sem perceber que o modelo da
industrializa¢do tardia € capaz de modemizar alguns centros ou sefores da economia,
mas incapaz de oferecer um modelo de desenvolvimento equilibrado da sociedade
inteira. A modemizag¢do, ndo acompanhada da intervencdo do Estado racional e das
corregbes partindo da sociedade civil, desestrutura a composi¢do social, & economia
temtorial, e seu contexto ecoldgico. Por isso necessitamos de uma perspectiva
mulfidimensional, que envolva economia, ecologia e politica ao mesmo tempo. Isso, nc
fundo, € o ponfo de partida da teoria do desenvolvimento sustentédvel.” BRUSEKE,
Franz Josef. O Problema do Desenvolvimento Sustentével. In Desenvolvimento e
natureza: Estudo para uma sociedade sustentavel, 1998, p. 37.

¥ A ameaga do aquecimento global e mudanca de dlima resultante do aumento dos
gases de estufa (...) Contudo qualquer tentativa de reduzir significativamente a nossa
producdo de gases de efeito estufa (redugBes de 60 a 80 por cento podem ser
necessarias) significaria acabar com gigantescos investimentos na inddstiia e infra-
estruturas, desenvolver novas fundagbes tecnolbgicas para a civilizag8o e reestruturar
economias, com mudangas significativas na vantagem comparativa entre paises e

regides, fenémenos a que forgas poderosas na sociedade estio a resistir’. DAHL,
Arthur Lyon. Op. cit,, p, 73.

" A responsabilidade civil objetiva exige como requisito de validade, a ag&o ou

omissao do agente, resultado lesivo ao meio ambiente e o nexo de causalidade entre
0 ato e resultado. Em matéria ambiental, esta disposta no art. 14 da Lei n° 6.938/81 -
Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente.
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condutas respaidadas na tributagdo ambiental e acrescidas aos projetos de
estudos prévios de impacto ambiental, participagdo da sociedade como
principio da democracia, informagéo e educagfio ambiental ' Alids, exemplar
flustracdo de algumas destas experiéncias € do escoélio de Souza Filtho que
informa sobre o orgamento participativo®, fundo de participagdo municipal e

meio ambiente®’ e ainda, fundo de participagdo e outros direitos coletivos 22

"% “Somente por intermédio de uma gestdo racional e equifibrada da complexidade
das situagbes do planeta, seré possivel a formagdo de um novo conjunto de valores
que permitira um o desenvolvimento habilitado a Segurar as futuras geragbes. Njo ha
outra safda; impbe-se 3 sociedade a conscientizagdo de que a sobrevivéncia do
homem e do planeta deve prevalecer sobre o interesse econbmico, pois no limite da
concorréncia o ambientalismo n&c sobrevivers. A ordem deve fomar seu lugar. H& que
imperar o ‘ser’ sobre o ‘ter’ e enfocar a necessidade de Serem reavaliados fodos os
valores existentes, rumo a uma nova ética do homem face & natureza, alterando as
condutas humanas inclusive dando-se um basta aos desvios do mercado de consumo.
Frente a reafidade mundial, ainda que importe em processo a fongo prazo, a Unica
verdadeira e possivel solugdo para a real sustentabilidade, capaz de conduzir a
civilizagdo ao desenvolvimento econdémico e ambienfal sustentével, reside na
Consciéncia Ecolégica Global do homem baseada na ética ambiental e na mudanca
de paradigmas econémicos e sociais do ser humano” RODRIGUES, Danielle Tetii.
Consideragbes sobre o desenvolvimento sustentavel e a protegdo do meio ambiente
via fnibuténa. Texto inédito no preifo.

* < Com o orgamento participativo, a populagdo da cidade, organizadamente
discufe a execugdc e passa a deter informagGes sobre os gastos e a amecadacde
publica, inclusive sobre as obras priontédrias”. SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés
de. Os direitos coletivos. Op. cit., p.11.

P! “0 jmposto de circufagdo de mercadoria e servigos ([CMS) é o mais importante
imposto de competéncia estadual. 25% do fotal arrecadado por cada Estade &
repassado aos Municipios através do Fundo de Participag&o Municipal. A Constituicdo
Federal determina que 75% do total do repasse seja feito segundo criténios de
arrecadagdo de cada Municipio, os outros 25% o Estado, por lei estadual, tem
competéncia para definir os critérios. Alguns Estados est&o aproveitando esta margem
de competéncia exatamente para realizar alguns direffos coletivos, como a educacéo,
0 meio ambiente, a participagdo popular da administragdo publica, etc. A primeira
destas leis chamada de ICMS ecologico, ou lei Beraldm em homenagem a seu
criador, foi do Parand no ano de 1992. Os Municipios que mantinham protegidas
Unidades de Conservagio passavam a Ter o maior percentual no Fundo e,
consequentemente, mais dinheiro para investir’, Ibidem, p. 12.

%% “Baseada no mesmo principio do ICMS ecolbgico, mas voltada para a atencdio de
outros direitos coletivos, ganha cada vez mais relevancia nacional a lei estaduaf



Vale registrar também a doutrina de Enrique Leff:

Os desafios do desenvolvimento sustentavel implicam na necessidade de
formar capacidades para orientar um desenvolvimento fundado em bases
tecnologicas, de equidade social, diversidade cultural e democracia
participativa. Reivindica o direito 4 educagéo, & capacitagio e a formacgdo
ambiental como fundamento da sustentabilidade, permitindo a cada
homem e a cada sociedade produzir e se apropriar de saberes, técnicas e
conhecimentos para participar da gestao de seus processos de produgéc,
decidir suas condigdes de existéncia e definir sua quatidade de vida. isto
permitiria romper a dependéncia e a inigiidade fundadas na distribuicido
desigual do conhecimento e a promover um processo em que a cidadania
€ 0s govemos possam intervir a partir de seus saberes e capacidades

proprias nos processos de decisdo e gestio do desenvolvimento
sustentave??®,

Assim, em razdo da crise ambientai a tutela do ambiente?* passa a ser
um interesse fundamental, pois visa ndo somente a protegdo da natureza mas

da propria humanidade. Souza Fitho ensina que

0 meio ambiente, entendido em toda a sua plenitude e de um pontc de
vista humanista, compreende a natureza e as modificagdes que nela
vem introduzindo o ser humano. Assim, o meio ambiente € composto
pefa terra, a agua, o ar, a flora e a fauna, as edificacdes, as obras-de-
arte e os elementos subjetivos e evocativos, como a beleza da paisagem
ou a lembranga do passado, inscrigdes, marcos ou sinais de fatos
naturais ou da passagem de seres humanos, Desta forma, para

mineira 12.040, de 28 de dezembro de 1995, chamada Minas por Minas pelos 6rgdos
oficiais e lei Robin Hood por seus aplicadores, estabeleceu critérios sociais para ©
aumento da parcela redistribuida a cada municipio. Assim os municipios que melhor
atendem os direitos coletivos, maior parcela terdo. Estes direitos coletivos ou politicas
publicas sdo educagdo, area cuftivada, patriménio cuftural e saide”. tbidem, p. 12.

% | EFF, Enrique. Op. cit., p. 122.

0 “Art. 3% Para fins previstos nesta Lei, entende-se por : | — meio ambiente, o
conjunto de condi¢bes, leis, influéncias e interagbes de ordem fisica, qufmica e

biofogica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas formas”. Lei da Politica
Nacional do Meio Ambiente define meio ambiente: Lei n° 6.938/81, art. 3°, inciso I.




compreender o meio ambiente € tio importante a montanha, come a
evocagdo mistica que dela faga o povo®®.

Nesse panorama, a transgressdo consciente humana no ambiente de
forma destrutiva e predatéria alterou o equilibrio da natureza ocasionando a
necessidade da implementagdo de normas juridicas aptas a regulamentar a
conduta do homem. Como diz Carnelutti, "enquanto os homens que ndo
saibam amar necessitam de juiz e policiais civis para manté-los unidos. Quer
dizer: enquanto os homens nZo saibam amar temos que obriga-los” 2%,

Didaticamente, o meio ambiente é dividido pela doutrina em natural?®’,
cultural®®, artificial®® e do trabalho?'°. Para sua protecdo, surge com maior

vigor o Direito Socioambiental®'’

, caracterizado por sua interdisciplinaridade e
regido por um conjunto de normas juridicas através das quais se estabelecem

limitagGes ao direito de exploragdo econdémica dos recursos da natureza bem

%% SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés. Bens Culturais e protecdo juridica, 1897,

n Q
'rf\‘f:

%% CARNELUTTI, Francesco. Arfe do direifo: seis meditages sobre o direito, 2001, p.

20.

7 Constituicio da Republica Federativa do Brasil, promulgada em 5 de outubro de
1988, art. 225 e paragrafos.

214 arts. 215 e 216.
“®1d. arts. 21, XX, 182 e segs e art. 225.

2101d_, art. 200, VIl e VIIL.

" “El derecho ambiental puede definirse como el conjunto de normas juridicas que
regulan las conductas humanas que pueden influir de uma manera relevante em los
procesos de interaccion que tienen lugar entre los sistemas de los organismos vivos y
sus sistemas de ambiente, mediante la generacion de efectos de los que se espera
uma modificacion significativa de las condiciones de existencia de dichos organismos”.
BRANES, Raul. Manual de derecho ambiental mexicano, 1994, p. 27.
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como delimitam o direito de propriedade, a fim de tutelar e preservar o
equilibrio natural do ambiente para a sadia qualidade de vida?'2,

Sirvinskas esposa a posicdo de que o Direito Ambiental “é a ciéncia
juridica que estuda, analisa e discute as questdes e os problemas ambientais e
sua relagdo com o ser humano, tendo por finalidade a protecdo do meio

ambiente e a melhoria das condicdes de vida no planeta” 213,

Devido a complexidade do ambiente, a ciéncia ambiental pressupde uma
ligacdo com a dimensao cientifica mediante a conjugacdo de outras areas do
conhecimento como a biologia, a ecologia, a filosofia, ética e epistemologia,
historia, antropoiogia, sociofogia, botanica, zoologia entre tantas outras, pois as
ciéncias sdo, evidentemente, dotadas de epistemologias diferentes?’. Essa
interdisciplinaridade aparece a tona porque as questdes devem ser orientadas
para uma solugdo e como recurso de enriquecimento intelectual, diversos
campos do saber se unem para auxiliar a resolver os problemas ambientais e
atender as necessidades emergentes, mediante a troca de conhecimentos
cientificos.

Note-se que o direito ambiental?’® obedece a principios bésicos diversos

dos da ecologia. Esta, por sua vez, importa no estudo biolbgico das relagses

#1* SIRVINKAS, Luis Paulo. Manual de direfto ambiental, 2002, p. 23

Y “Ni&o serd possivel entendermos o direito da fauna Se desconhecermos conceffos e
definigbes ligadas a biologia e & Zoologia”. CARRAMENHA. Roberto. Op. cit., p. 15.

® “Os principios ecoldgicos sdo diferentes dos do Direito Ambiental, pois os primeiros
regem as relacbes dos seres vivos entre si e com o Meio Ambiente, os Ssegundo
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entre os seres vivos e seu ambiente®’®, ao passo que sua vertente, a ecologia
Animal, aborda o estudo da dindmica do relacionamento das populagbes entre

si e as inter-relagdes dos Animais com o ambiente.

Os conceitos relativos a fauna abrangem diversos diplomas legais, como
a legislag@o sobre cetdceos, sobre pesca, caga, Animais domésticos etc.
Essa angulacdo de conceitos e de normas dificulta aos operadores do
Direito, que necessitam se socorrer de conhecimentos técnicos de areas
nao juridicas. Esta transdisciplinariedade, que enriguece o Direito
Ambiental, transforma-se num obstaculo a ser superado?’’.
O marco inicial do Direito Socioambiental Brasileiro foi a promulgacdo da
Lei n® 6.938/1981, que instituiu a Politica Nacional do Meio Ambiente e
glorificou-se com a Constituicdo Federal de 1988 que, influenciada pelos
Direitos Humanos?'®, estipulou que o bem ambiental é um bem essencial 2
qualidade de vida e de uso comum do povo, importando em seu

aproveitamento por toda e qualquer pessoa dentro dos fimites por ela

permitidos, vedando-se sua a disposicdo e transacgao.

A Carta Magna outorgou poderes e deveres de administracdo tanto a
coletividade quanto ao Poder Publico, impondo ao Estado através de sua

funcdo normativa e reguladora, a responsabilidade de proteger e preservar o

deverdo considerar que o homem é um ser social, somente afingindo a plenitude de
seu desenvoivimento no contato com os semelhantes, passando a abranger aspectss
artificiais, culturais e do frabalho”. SEGUIN, Efida. Op. cit., pé.

?1® FELIX, Jifi. Faune d’Europe, 1974.
" SEGUIN, Elida. Direito ambiental: nossa casa planetaria, 2002, p. 178.

% “A Declaragbo, retomando os ideais da Revolucdo Francesa, representoy a
manifestagdo histérica de que se formara, enfim, em &mbifo universal, o
reconhecimento dos valores supremos da igualdade, da liberdade e da fratemidade
entre os homens” COMPARATO, Fabio Konder. A afirmacdo histérica dos direitos
humanos, 2001, p. 226.



105

ambiente, ndo somente paras as geragoes presentes mas também para as

219

futuras®”™. Nesse contexto, a protecao consiste em dever. Repare-se ainda que

a expressao responsabilidade nada quer dizer com propriedade.

O ordenamento juridico brasileiro considera os Animais ora como
objetos passiveis de comporem o patniménio privado, ora como bens
secioambientais, tratando da matéria dentro dos direitos coletivos; logo, com

titularidade indeterminada®®.

Para melhor elucidar, transcreve-se as palavras de Souza Fitho:

Todo o bem socioambiental tem pelo menos duas expressdes juridicas e
comportam, assim, dupla titularidade. A primeira € do proprio bem,
materialmente tomado, a segunda € a sua representatividade, evocacao,
necessidade ou utilidade ambiental e a relagdo com os demais,
compondo o que a lei brasileira chamou de meic ambiente
ecologicamente equilibrado. Este direito € disposto como se estivesse
em camadas, na primeira camada um direito de titularidade individuat,
que € o direito de propriedade (publico ou privado), na segunda camada
o direito coletivo a sua preservacdo para a garantia socioambiental. Os
dois ndo se excluem, ao contrario se complementam e se subordinam na
integralidade do bem, como se fossem seu corpo e sua aima®’.

" Art. 225: Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial 4 sadia qualidade de vida, impondo-se aqg Pogar
Pablico e a coletividade o dever de defendé-o e preserva-io para as presenteg e
futuras geragSes. Op. ci.

20 “Com a conjugacdo legisiativa existente entre a Constituigdo Federal (art. 225) e o
Cédigo de Protegdo e Defesa do Consumidor (art 81, paragrafo tnico, 1), temos que
os chamados bens ambientais ndo mais s&o enquadrados na categoria de publicos,
mas sim na de bens difusos. {...) a titularidade da fauna é indeferminével. Isso porque

os bens difusos nidc s3o passiveis de apropriacdo”. FIORILLO, Celso Antdnio
Pacheco. Curso de direito ambiental brasileiro, 2001, p. 90.

! SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Introdugdo ao direito sociocambiental. /n
O direito para o Brasil socioambiental, 2002, p. 41.



Mediante a introdugdo do paragrafo 1°, inciso Vil do art. 225, a
Constituicdo Federal de 1988 incumbiu ao Poder Publico a protegdo da
fauna’”’, vedadas na forma de lei as praticas que cofoquem em risco a sua
fungdo ecologica, que provoquem a extingdo de espécie ou submetam os
Animais a crueldade, sendo que a competéncia para legislar € concorrente da
Unido, Estados e Municipios, conforme se infere dos artigos 24, inciso Vi, 30,
incisos { e Il e 23, inciso Vil. “Este inciso ndo visa sendo a avangar dois pontos
que devem ser necessariamente integrados a legisltagdo infraconstitucional.
Um, a proibigao da extingdo de qualquer especie. Outro, a crueldade para com

0s animais”, esclarece Ferreira Fitho*

Para tanto, os Animais sdo protegidos peto Ministério Publico, Ministério
da Marinha®®!, érgdos administrativos ambientais integrantes do Sistema

Nacional de Meio Ambiente — SISNAMA, como € o caso do IBAMA®®,

222 ole

Pl =1

acentuar que fauna ‘silvestre” ndo quer dizer exclusivamente a fauna
enconfrada na selva. A indicagdo fegal para diferenciar a fauna doméstica da n&o
domesticada € a vida natural em liberdade ou “fora do cativeiro” Além disso, mesin
Gue numa espécie ja haja individuos domesticados, nem por isso 0s outros dessa
espécie, que na o sejam, perderfo o caréter de silvestre” MACHADO, Paufo Afonso
Leme. Direito Ambiental Brasifeiro, 2002, p. 7186.

2 FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Comentérios @ Constituicdo brasifeira de
1988, 1999, p. 279.

24«0 Ministério da Marinha é um dos principais agentes do SISNAMA. Assim é
porque toda a fiscalizagdo da costa brasileira esta efetada a este Ministério. (...) A
Fatrutha Costeira foi criada pela Lei n° 2.419, de 10 de fevereiro de 1955, com
diversas finalidades, dentre as quais se destaca defender, em colaboragcdo com o
Ministério competente, a fauna maritima, a flora aquatica e fiscalizar a pesca no litoral
brasileirc. A Marinha, afravés da Capitania dos Porios, exerce um importante papel no
controle da poluigéo causada por navios e outras embarcagfes”. ANTUNES, Pauio de
Bessa. Direito Ambiental. Op. cit., p. 105.

2 Criado pefa Lei n°® 7.735, de 22 de fevereiro de 1989, com nova estrutura
administrativa regulamentada pelo Decreto n® 3.059, de 14 de maio de 1988, “O
IBAMA ¢ quem concentra 0 maior niumero de competéncias legais para prover
diretamente a administragdo dos interesses da fauna em geral na esfera
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organizagées ndo governamentais, policias civil, florestal e federal e ainda, por
todos os cidadaos.

Ackel analisa com ponderagdo que “a defesa dos direitos dos animais &
dever de todos. E ato de cidadania. Se, ao menos uma parcela da grande
maioria que ama calada os animais e cré nos seus direitos quebrasse o
siléncio, a realidade seria bem outra” 226

Isto posto, ao dever estatal na defesa do equilibrio do ambiente e da
sadia qualidade de vida, encarrega-se ao Poder Publico™ limitar 3 livre
iniciativa em face do intrinseco ligamento dos principios®® ambientais da
prevencdo e precaugdo, do poluidor pagador, ambos previstos na Lei
Fundamental, na Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente e na carta da ECO
92, aos principios de ordem economica que protegem o ambiente expressos no
artigo 170 da Constituicio Federal de 1988.

Infelizmente, o império das legislagbes protetoras dos Animais submete-
se a visdo antropocéntrica, sempre em primazia do ser humano. Machado

expde que “a tutela estatal sobre a fauna silvestre tomou clara a sua existéncia

administrativa federal. Exerce poder normativo, editando regulamentos ambientais que
tutela, direta ou indiretamente, os direitos dos animais, provendo igualmente o
gerenciamento das agbes nessa édrea. Por isso, compete-lhe, também, o poder de
policia, fiscalizando florestas e &reas de todo género que constituam habitats naturais,
contra as violagbes constantes” ACKEL FILHO, Diomar. Op. cit., p. 167-168.

“% |bidem, p. 170.

#T Conforme previsto no ja citado art. 225, paragrafo 1°. inciso V, da Constituicdo
Federal de 1988.

 “Principios s&o as idéias centrais de um sistema, ao qual ddo sentido ISgico,
harmonioso, racional, permitindo a compreensdo de seu modo de organizar-se”.
SUNDFELD, Carlos Ari. Fundamentos de direito puablico, 1993, p. 137.



como bem ambiental de valor econdmico” 2%, além disso, Ruggiero®® ja

destacara que a caga € a pesca foram inicialmente reguladas por leis
particulares e apenas mais tarde surgiu uma lei de cunho protecionista da
fauna, em que ndo s6 a propriedade era considerada mas também os Animais.

Obviamente a legislacdo servia para reprimir 0s atos abusivos dagueles
que exerciam a caga contra legem, mas o intuito era a “domesticagdo” do
homem coligado a manutengdo dos Animais como garantidores da
sobrevivéncia humana. Mesmo porque, se n&do controlasse o homem, com sua
concepgdo de dono do universo, dizimaria os Animais da regido em pouco
tempo e surgiria o problema da falta de alimentac&o.

NZo raras vezes, um dos maiores enigmas encontrados pela economia
ambiental é justamente a dificuldade em se estabelecer valor adequado ao

bem ambiental®".

29 MACHADO, Paulo A. Leme. Op. cit., p. 730.

20 “NFo & no entanto licito introduzir-se na propriedade alheia para o exercicio da caga

contra a proibigdo do possuidor”. RUGGIERO, Roberto de. Instituigbes de direito civil,
1999, p. 533.

B« |a valoracién econémica da la biodiversidad es un instrumento valioso en
materia de toma de decisién e indispensable cuando a eésta se le considera como
potencial econdémico para un desarrollo sostenible acorde com Ssus condiciones
naturales (ventajas comparativas) y socioeconémicas que vive el pais...". BAPTISTE,
Luis Guillermo y HERNANDEZ, Sarah. Elementos para la valoracion econdmica de la
biodiversidad colombiana. In Diversidad biolégica y culfural: Retos e propuestas desde
America Latina. FLOREZ, Margarita Org,1998 p.128.

Ainda: “.. lo que busca la valoracién econdémica de la biodiversidad es poder captar
parte o la totalidad del valor econémico de la diversidad biolégica, com el fin ge dirigir
las decisiones en materia de politica hacia una reduccién del impacto sobre la
biodiversidad. La premisa fundamental es que la determinacion del valor esta
fuertemente relacionada com el grado de percepcion de los beneficios provenientes de
la diverisda biolégica (uso o no uso) y com la capacidad del individuo a traducir
monetariamente (disponibilidad a pagar) sus ganancias en términos de bienestar. El
valor concedido por la sociedad a la diversidad biolégica se incrementa a medida que
su dependencia (poca substitutabilidad de los elementos que la componen) para la
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Isso porque, devido suas qualidades e caracteristicas, os bens juridicos
s30 insuscetiveis de valoragdo econdmica, e, portanto, merecedores da tutela
jurisdicional. Os bens socioambientais ndo sdo passiveis de serem valorados e
0 que ocorre € uma valoragdo criada a fim de permitir a obrigatéria indenizagdo
por meio de sua reparabilidade ou mediante a utilizagdo dos instrumentos
processuais capazes de proteger o ambiente. Qu seja, impossivel é a
valoragdo da vida dos Animais, porém na pratica sdo valorados como bem
egconomico, com valor de mercado, de uso e de troca. E esses valores excluem
um valor maior, o valor da vida que € valor inerente de cada ser.

O sistema econdmico sempre foi o responsavel pela avaliagdo e
valoragdo da natureza®?, a classifica-la como boa, neutra ou ruim. O centro do
contrato € a produgéo de trabalho em que os Animais sdo transformados em
mercadorias e escravos. Um Animal ndo possui valor até o momento em que
possa reverter em lucro financeiro ao homem e o dinheiro simboliza a
conversdo da energia do trabalho e da vida dos Animais em algo passivel de
ser manipulado e acumulado pelos seres humanos.

Como exemplos: Uma raposa nédo possui valor, mas sua pele sim. O boi
s0 € valorado pela qualidade de seu couro ou quantidade de carne posta em

comercializacdo. O cavalo, pelas medalhas conquistadas em campeonatos,

realizacion de actividades productivas y la escasez relativa de ciertos elementos
{funciones ecologicas) esenciales aumentan.” Ibidem, p.123.

% “Sem o cardter monetério complexo que esse conceito tem na sociedade
contemporanea, a economia pré-histérica se resume &s préticas associadas &
aquisicdo do bem mais essencial & sobrevivéncia de um organismo: o alimento”
FIGUTI, Levy. Economia/alimentagdo na pré-histéria do litoral de Sdo Paulo. In Pré-

histéria da Terra Brasilis. Org. Maria Cristina Tenério, Rio de Janeiro: Editora UFRJ,
2000, p. 197.
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pela produgéo de novos garanhdes ou por sua forca de tragdo com pesadas
cargas. Assim, retira-se a vida da raposa por sua pele, do boi por sua came e
do cavalo, se ndo mais serve como instrumento de lucro pecuniario do homem.

Embora sejam os Animais sujeitos com personalidade juridica propria,
de acordo com a interpretagdo do Decreto-Lei n° 24.645/34, a legislacio civil
ainda n&o foi aperfeicoada. Tanto o Codigo Civil Brasileiro de 1916 como o
novo Codigo Civil Brasileiro de 20022, definem os Animais como coisas sem
dono até momento de sua apropriacdo, mediante um tratamento privatista a
apoiar o instituto da propriedade. Até hoje os Animais sdo vistos COMO Ccoisas
ou semoventes disponiveis; ainda que a Lei de Protecdo & Fauna tenha
modificado sua natureza juridica de coisas sem dono para bens publicos, como
€ 0 caso dos Animais silvestres fora de cativeiro, cujo fundamento & a utilidade
publica, e a ConstituicAo Federal de 1988 para bens socioambientais. De
gualquer forma, se antes considerados sob o regime privado, hoje alguns o sdo
sob o regime publico, mas em ambos sob a ética de objeto de direito & ndo
sujeito de direito.

Assentando-se na Constituicdo Federal, Antunes observa gue “a
incorporacdo da tutela dos ecossistemas no texto constitucional implica,
efetivamente, em uma profunda alteracio do proprio conceito de sujeito de
direito. (...) no interior de um determinado ecossistema, € possivel g

titularizag&o de direitos por “sujeitos abiéticos” 2

* Por interpretagdo dos artigos 47, 594 a 598: 781 a 788; 1416 a 1.423 e 1.527 do

Codigo Civil de 1916 e artigos 82 e 1.263; 1.442 a 1.447 e 936 do Codigo Civil de
2002.

#* ANTUNES, Paulo de Bessa. Direito ambiental. Op. cit., p. 67.
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E nesse sentido, também, que se afirma que a lei precisa ser ajustada.
Os Animais sio sujeitos de direitos com natureza suj géneris, conforme sera
explicado no préximo capitulo.

Em matéria ambiental, & preciso ressaltar, o conhecimento cientifico ndo
Se encontra estagnado, vez que as ciéncias ambientais estdo em constante
evolugcéo e apresentam novidades diarias. Tampouco as circunstancias dos
danos ambientais podem enquadrar-se em situagdes especificas e j4 previstas.
Mesmo porque, como observado, a valoragdo do dano ambiental no é de facil
traducéo, tampouco a mencionada valoragdo econémica dos Animais.

Outro destaque, em n3o tio distante lugar, ressalta as dificuldades do
Poder Judicirio, devido a dependéncia dos Poderes Legislativo e Executivo
para que suas decisdes sejam efetivamente aplicadas.

Em contraste com essa segmentagao, mister lembrar que nem sempre
as decisGes seguem padrdes juridicos porque o Poder Legislativo é que cria as
regras juridicas. Nas eternas palavras do jurista Alfredo Becker:

Sem duvida, a “moralizacdo do direito” pela criagdo de novas regras

juridicas justas em substituicdo das injustas & obra meritéria e

indispensavel para o aperfeicoamento do homem e da sociedade.

Entretanto, essa agdo moralizadora cabe exclusivamente ao Poder

Legislativo (criador das regras juridicas) e ndo ao Poder Executivo e

nem ao Poder Judiciario. A pretexto de “moralizar’ o direito, de

‘humaniza-lo”, e de fazer seja 1a o que for, acaba-se sempre por

enfraquecer o direito, amolecé-lo, arrancar-lhe os nervos € esvazia-lo de
sua substancia®®.

A existéncia de edicdes, nem sempre sensatas, de projetos-lei corrompe

a moralizag&do do direito. A exemplo do projeto-lei proposto em Sao Paulo que

*® BECKER, Alfredo Augusto. Carnaval tributério, 1999, p. 102.
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“‘proibe a comercializagdo, reprodugio e importagdo de cies das racas pitt bull,
rottweiler e mastim napolitano em todo o Estado, e também torna obrigatério o
registro e a castragdo dos cées dessas racas” 2.

Trata-se de mais uma prova de que o ser humano esta desconectado
com a unicidade da vida e obcecado pelo estrelato, cujo pensamento unico é
mostrar que tentou inovar e fazer algo diferente, mesmo que insano e
deploravel.

Por mais perigosos que sejam tidos os cies dessas ragas, € preciso ter
em mente que a nogdo de periculosidade ou de nocividade é apresentada pelo
ser humano, o qual pode sentir-se ameacado por um Animal inofensivo
qualquer, como um sapo. E incorreto generalizar o perigo ou a nocividade em

razédo da estrutura fisica e padrdo de beleza do Animal, ou do conhecimento

#0 “Assembiéia proibe criacdo de caes pit bull, mastim e rottweiler em SP- A
Assembléia Legislativa de S&o0 Paulo aprovou na quinta-feira passada projeto de lei
que proibe a comercializacéo, reproducdo e importacdo de cies das racas pit bull,
rottweiler e mastim napolitano em todo o Estado, e também torna obrigatério o registro
€ a castragdo dos cdes dessas ragas. Caso seja sancionado pelo governador, o
projeto de lei prevé multa de 150 Ufesps (cerca de R$ 1.500) para os infratores.

“Nossa idéia é que esse céo Seja extinto”, disse o deputado Gilberto Nascimento
(PSB), autor do projeto de lei contra o pit bull, apresentado em 1999

Para ele, o cdo dessa raga € incontroldvel e seu dono raramente & responsabilizado
pelos acidentes causados pelo cachorro. “Imagine ter um ledo em casa. Existemn
animais que n&o tem como domesticar." Para Reginaldo Olivio, diretor de exposicdo
da Associagdo Paulista do Rottweiter, o responsave/ pelos acidentes é o dono, e ndo o
cachorro. Segundo ele, a comercializagdo de cachorros deveria Ser mais controlada,

projeto foi aprovado por unanimidade em votagdo simbdlica, ou seja, nio houve
declaragdo de vofo. Nenhum deputado presente no plenario naquela sess&o se opos
ao projeto, que foi declarado aprovado. O projeto de lei deve chegar as méos do
governador Geraldo Alckmin (PSDB) no comecgo de outubro, quando ele vai decidir
pelo veto ou pela san¢do” Folha de S.Paulo, 17/set/2002 - 06h16.



vulgar da populaggo® Ora, um cachorro dg raca mastim napolitano pode ser
muito mais docil e manso do que um maltés ou até mesmo um vira-lata®?,

Vale lembrar que o senso comum possui uma tendéncia muito forte em
considerar o fato como realidade, definido, auto-evidente e inquestionavel. Na

acepcao de Rawis:

O termo n&o tem, na tradi¢do da lingua inglesa, sentido pejorativo. Isso
se deve a razdes fundamentais ligadas a uma concepgéo diferente da
filosofia a partir de Bacon e Hobbes, na qual o senso comum, o saber do
individuo emanado das suas observagdes e da sua experiéncia, o

“PITBULL

ORIGEM: Estados Unidos

PORTE: Médio

COMO E: O American Pit Bull Terrier ou simplesmente Pit Bulf & devotado ao dono e a
seus familiares. Porém, o convivio com outros cées, até mesmo entre os da prépria

um Pit Bull varia de 13 kg a 27 kg, e sua altura fica entre 40 cm e 55 cm. Este cdo &
considerado um verdadeiro atleta e deve fazer exerclcios diariamente Ror pelo menos

meia hora. O American Staffordshire Terrier e o American Pit Bull Terrier S80 0 mesmo

7

proibiggo da criaggo de cées desta raga”. (grifos nossos)
Fonte: http:waw.uol.com.br/bichos/racas/nitbull.htm, acessado em 31.jan.03, 20:00H.

se for adestrado para a briga. Assim, garantem que este cdo & décil, companheiro e
extremamente leal a seu dono, No Brasil, existem projetos de fei que pedem a

#8 Dado especifico de ordem pessoal, pois em nossa casa, Ning - uma linda mastim
fnapolitana, era muito mais mansa e sociavel do que o Bianco, um cachorrinho maités
de 50cm que a todos morde, ou do que a vira-latinha Vicky, danada de brava.

B RAWLS, John. Justica e democracia, 2000, p. 382,
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Sob outro prisma, & notdrio Que 0s maus tratos, o adestramerito e
criacdo inadequados alteram o padréo comportamental dos Animais, que se
tomam violentos e psicologicamente abalados, independente dg raga,
contribuindo para a existéncia de quase todos o0s casos de agressbes que
envolvem Animais.

Atua-se como se nao existisse o instituto da responsabilidade civil,
administrativa e penal contra o responsavel por seus cédes... O exterminio de
Animais ndo ¢ a solugéo para o problema da imesponsabilidade evidenciada
por algumas pessoas. Ainda que elaboradores de projetos como o
mencionado, tenham esquecido ou ndo possuam conhecimento sobre o
instituto da responsabilidade civil e penal em 4mbito nacional, é dbvio que se a

lei ndo esta sendo Cumprida corretamente, a Culpa é dos homens e nio dos

clesli

O homem, ser racional e pensante, a quem supostamente caberia a
responsabilidade de cuidar do Animal de estimagéo, acaba por abandona-los a
propria sorte durante as férias oy situagbes de dificuldade: ndo planeia o
método de controle das crias; esquece que cies e gatos podem viver até 20
anos, em media, e que é preciso ter espaco suficiente para o crescimento,
Custear alimentagdo e cuidados veterinarios, oferecer segurangca e

principaimente carinho e atencéo para o Animal.

E o homem quem leva Animais em locais improprios, como pragas e
lugares aglomerados de pessoas; quem os perturba quando se alimentam,

quando dormem ou quando estéo feridos ou doentes.



E o homem quem cria o cachorro preso num cani pequeno durante toda
sua vida e o atormenta com barbaries e maus tratos para adestra-lo ou destina-

lo as ringas de caes.

E o homem que muitas vezes atropela cdes e gatos e o0s deixa
agonizando nas vias publicas. O que se v&, sdo Animais abandonados ou
perdidos, muitas vezes recolhidos pelo Poder Publico e submetidos a morte
dolorosa e quase imediata, muito embora seja clara a obrigagdo de proteger os
Animais, imposta ao Estado e ditada pela Constituicdo Federal. Onde estio os
programas de controle de natalidade e de vacinagao, as instituicdes de abrigos
temporarios e permanentes, a alfabetizagdo ambiental e instrucdes de

educago que visem elevar o grau de consciéncia dos cidaddos?

Isso sem contar a criagdo de Animais para venda, em que filhotes sdo
gerados incessantemente e a fémea perde seu ‘valor no momento em que
deixa de procriar. Lamentavelmente, fatores como esses sio totalmente
desconsiderados.

Inadmissivel o exterminio de Animais, de estimagdo ou ndo. A matanga
s0 deveria caber em face de ameaca direta a vida do homem. N&o se deve
respaldar a articulagdo do exterminio em razdo da nogdo de nocividade ou
perculosidade dada aos Animais. Em outras palavras, se uma onga estiver
dentro de uma residéncia, ameacando e atentando confra a vida de um ser,
humano ou ndo, seria plenamente viavel o seu aniquilamento. Pode-se
compreender como legitima defesal Entretanto, esse fato ndo autoriza ao

homem a entrar no territério desse Animal e massacrar todas as oncas que



encontrar. Diferente, também, vez Que seria rejeitavel mata-la, se ndo

ameacasse e atentasse contra a vida de outrem,

Com exemplo similar; totalmente permitido € o exterminio das larvas
€ dos mosquitos Aedes aegypti, originario da Africa Tropical e introduzido
nas Ameéricas durante a Colonizagdo, que, quando infectado, ¢ o
transmissor da dengue, doenga que ocasiona hemorragia e pode levar o
ser humano & morte. Da mesma forma o exterminio do mosquito Aedes
albopictus, que também pode transmitir a dengue e ser encontrado em
areas urbanas. Nao significa que o homem deva ir cacar tais mosquitos no

meio da Floresta Amazénica ou da Mata Atlantica.

Inaceitavel a exterminacao tanto quanto a comercializacdo. Assim como
deve ser dito ndo a extingédo ocasionada pelo homem, deve ser dito ndo a

Cfiacdo para venda e as feiras de filhotes.

Resta claro que ao proibir a comercializagdo dos Animais de estimacao,
menos seriam colocados no mundo e submetidos aos problemas por eles
enfrentados. Mudando-se o cenario atual, os Animais existentes seriam
cuidados por quem realmente Possuisse interesse em fazer valer o instituto da
responsabilidade, n&o importando o pedigree. Com o tempo, nada impediria a
extingdo natural de certas racas e diminuicdo do numero de Animais sem
protecdo, com ajuda da falta de dominio da fei da procura e da oferta, bem

como da nogdo de lucro facil.

Por outro lado, é 6bvio que a proposta de extinguir racas de caes a fim

de fimita-las as originarias nao encontra sustentacio alguma, afinal se assim



fosse, poderiam ndo existir cies mas apenas lobos, seu parentes no passado.
Alias, serad que haveriam cées que ndo fossem criagbes do homem?

Sob esse aspecto, o que dizer entdo da famosa manipulagido genética
dos organismos?

A biodiversidade revela-se um tema amplo, que serve para tratar da
diversidade bioldgica, dos processos ecologicos e da variabilidade genética. Qu
seja, a biodiversidade ou diversidade biologica®® refere-se a totalidade de
recursos vivos, genéticos e seus componentes,

Como arquétipo a ser seguido, a indiana Vandana Shiva®*' defende a
biodiversidade, criticando as culturas transgénicas adaptadas ao capitalismo e
a0 processo de globalizagdo neoliberal e prioriza os modelos e praticas
alternativas de agricultura. Afirma que os fransgénicos sédo elementos usados
por uma economia social que utiliza a semente e a agricultura para o mercado
do lucro.

Com efeito, a biotecnologia, ou seja, a aplicacdo tecnoldgica que usa s
organismos vivos e sistemas biologicos para um fim especifico mediante suas
modificacGes, tem relevante e notdrio papel para o beneficio do ser humano.
Em contrapartida, essa técnica contribuiu para a abertura da produgédo a escala

industrial e com isso, fortaleceu o sistema mundial a obter a inversdo do

*% Conforme o art. 2° da Convencéo da Diversidade Ecoldgica, a diversidade biologica
significa a variabilidade de organismos vivos de todas as origens, compreendendo,
dentre outros, os ecossistemas terrestres, marinhos e outros ecossistemas aquaticos e
0s complexos ecoldgicos de que fazem parte; compreendendo ainda a diversidade
dentro de espécies, entre espécies e de ecossistemas.

* SHIVA, Vandana. Biopirataria: a pilhagem da natureza e do conhecimento, 2001.
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conceito e reverter tudo e todos em colonizados, o que Shiva denomina de
biopirataria,

Biopirataria, segundo Sirvinskas ‘€ a ftransferéncia dessa ngueza
encontrada na natureza (biodiversidade) para outros paises com a finalidade
de fabricacdo de medicamentos Seém 0 pagamento de royalties ao pais onde se
descobriu a matéria-prima do citado produto” 242

A legislacdo brasileira vem tentando combater a manipulagao genética,
que € a “transferéncia de genes humanos para animais, entre animais, de
animais para vegetais e vice-versa® 2 ¢ sua liberagdo, referentes aos
organismos geneticamente modificados e estabeleceu tipos penais na Lei n°
8.974, de 05.01.1995, denominada Lei da Biosseguranca. Conjuntamente a lei
procura guerrear com a biopirataria, objetivando organizar a exploracdo dos
Animais a fim de evitar 0 acesso ao patriménio biolégico e genético nacional e
garantir a soberania do Brasil visivelmente ameagada,

Qutrossim, a corroborar com Shiva, o sistema juridico ocidental nao
consegue resolver adequadamente as Questdes referentes ao conhecimento
tradicional com a evidente falta de lej de patentes ambientais e assim, a
engenharia genética®* e das patentes & fator de colonizagdo da propria vida?®®.

Silva ensina que

2 SIRVINSKAS, Luis Paulo. Op. cit,, p. 210.

2 Ibidem, p. 213.

# “A engenharia genética é o canjunto dos conceitos, métodos e técnicas que
permitem a modificagdo do patriménio genetico hereditério de uma célula, através da
manipulagdo ou a transferéncia de genes. Dessa forma, podemos infroduzir ou
supnmir certas caracteri(sticas em uma céluia”. LEVEQUE, Christian. Op. cit., 105.



a fragmentagdo da natureza também é marcada por um avanco do

direito patrimonial classico. Com isto, os bens da natureza sio

estatizados e o Estado se torma o titular de um Direito real sobre 0s
animais silvestres, recursos hidricos e tende a se tornar sujeito de direito

do patriménio genético” 246

SOi averbar que os Animais sdo impossiveis de substituicdo e
irreversiveis em seu esgotamento ou desaparecimento. Nessa era, para muitos
parecem ser normais as faganhas de laboratérios em Animais extintos ou vivos,
com sua alteragdo genética a arriscar modificagGes a toda biodiversidade®*”.

E logico Que 0s organismos geneticamente modificados por cientistas
nem sempre importam na configuragdo semelhante ao material genético
fornecedor. Ao contrario, freqliente & sua diferenga, em que um porco nasce
com listras de zebras, orelha de coelho, patas de cachorro e focinho de gato!

Exageros a parte, com efeito, a preservacdo ambiental dependera da

atuacido do homem mediante uma tecnologia ndo prejudicial e adequada com

*® Nessa perspectiva, impende resistir 3 biopirataria de forma também a resistir 2
propria colonizagdo humana.

*® SILVA, José Robson da. Op. cit., p. 5.

7« Um tipo especial de recurso, cujo valor estamos apenas a comegar a apreciar, é a
nica diversidade biolégica com que milhdes de anos de evolugdo povoaram a terra.
Uma vez que foi a atividade bioldgica que torou o planeta originalmente habitével, a
manutenc¢édo dos sistemas de Suporte da vida dos quais dependemos requer a salde
continua dos vastos sistemas biolégicos na terra e no mar. Agora que o impacto
humano afingiu pela primeira vez escala planetaria, a riqueza, diversidade e
estabilidade destes sistemas vivos estd em risco. Espécies inteiras est&o a ser levadas
a exting§o a uma escala cada vez maior, justamente quando a explosdo do
conhecimento na genética e biotecnologia esta-nos fomecendo as ferramentas para
extrair e usar a rica diversidade genética dos sistemas naturais. Estio agora a ser
feitos esforgos através da nova convengdo da biodiversidade e outras medidas, para
impedir a maré da destruicdo, mas uma vez mais a inércia de populacbes em
expansgo numa busca desesperada pela sobrevivéncia e desenvolvimento,
combinada com a exploracdo cinica por alguns ricos e poderosos sem escrupulos,
tommara dificil salvar da extingdo a maior parte da nossa heranga biolégica” DAHL,
Arthur Lyon. Op. cit., p. 66-67.



0s fins econémicos das sociedades bem como a manutencdo da vida e do
equilibrio do ambiente. Lévéque propde:

Se admitirmos que a erosio da biodiversidade resulta principalmente de

atividades ligadas ao desenvolvimento, é preciso convencer os atores do

desenvolvimento para melhor gerirem os ecossistemas e os recursos
vivos naturais. E preciso buscar as causas e as solugdes possiveis para

0 problema da erosdo da biodiversidade, nas relacbes que as

sociedades humanas mantém com seu meio ambiente?*.

A biodiversidade € responsavel pelo equilibrio e estabilidade dos
ecossistemas, bem como representa um imenso potencial de uso econdmico
que somada a deterioracdo mediante o0 aumento da taxa de extingdo das
espécies, impde-se sua conservagdo como maneira de assegurar 0 uso e 0s
beneficios atuais e futuros dos recursos naturais?*.

Além de apropriar-se de tudo o que ha na natureza, o homem esquece

da milenar relagdo com os Animais®® e nio reflete sobre as conseqiiéncias de

uma existéncia sem eles®' dos quais os seres humanos sdo totalmente

% LEVEQUE, Christian. Op. cit., p. 203,

“9 A imensa biodiversidade encontrada no Brasil apresenta importantes numeros em
relaggdo a biodiversidade mundial. O Brasil possui uma das maiores diversidades

biclégicas do mundo pois abriga vinte por cento das espécies que compdem a fauna
do planeta.

® “0 animal, desde os primérdios, ocupa lugar de destaque. Sua complexa
participagdo na vida do homem primitivo deixou marcas profundas na consciéncia da
humanidade. Herdamos um conjunto de sentimentos e recordagdes inconscientes que
condicionam 0 nosso comportamento consciente. ... Nosso espirito racional e critico,
muitas vezes, recusa compreender e tolerar essa heranga, da qual nenhuma grande
cultura da humanidade pdde ou quis se libertar”. LOIBL, Elisabeth. Deuses animais,
1984, p. 13.

®' “Se eu me decidir a aceitar, imporei uma condicdo. O homem branco deve tratar 0s
animais como se fossem seus irmdos. Sou um selvagem e n&o compreendo que
possa ser certo de outra forma. Vi milhares de bisbes apodrecendo nas pradarias
abandonados pelo homem branco, que os abatia a tiros disparado do trem. Sou um
selvagem e ndo compreendo como um fumegante cavalo de ferro possa ser mais
valioso que um bisdo, que nds — os indios — matamos apenas para sustentar a nossa




dependentes, desde vestuario até alimentagdo. O inverso ndo ocormre: 0s
Animais podem viver sem os homens. E assim o fizeram durante longo
periodo, antes do surgimento do homo sapiens.

Somente através de um novo sistema de mercado e redefinicdo do
direito de propriedade é possivel haver uma relagéo de dependéncia entre o
animal humano e o no humano®?, a fortalecer um Estado de Direito Ambiental
que preza pelos direitos de todos os seres vivos. Esse Estado Democratico de
Direito so existira se houver uma permitida aplicagdo de todas as especies de
sangbes aqueles que ameacem ou lesem a integridade fisica ou psiquica dos
Animais, bem como a necessaria conscientizagdo e alfabetizagdo ambiental
global.

Em consonancia com esse pensamento, Dias avalia que

todos os seres tém direitos biologicos e psicologicos. O homem deve
conceder aos animais 0s mesmos direitos que legitimamente se confere.
Conceder direitos igualitarios aos animais significa que, a0s criarmos
normas a respeito dos animais, devemos levar em conta a sua natureza
morfolégica, seus instintos sociais e sua sensibilidade®=,

Demanda-se a transmissio de justos ensinamentos em prol da teia da

vida, parafraseando Capra; diferente dos atuais que contemplam uma ciéncia

propria vida. O que é o homem sem os animais? Se todos os animais acabassem 0s
homens morreriam de soliddo espiritual, porque tudo quanto acontece aos animais
pode tambem afetar os homens. Tudo quanto fere a terra fere também os filhos da
tera”. A Terra é nossa irm&. Carta do chefe Seathl, Tribo Suquahish, 1855. Divulgada
pela ONU em 2002,

%2 O Estado perfeito sera, ao contrario, o Estado que ndo necessite mais de direito;

uma perspectiva, sem duvida muito distante”. CARNELUTTI, Francesco. Op. cit, p
19.

** DIAS, Edna C. Op. cit,, p. 332,



fragmentada, tecnicizada e baseada na visdo antropocentrista que por meio de
uma errbnea estrutura anacronica do modo de pensar, classifica os Animais
Ccomo seres vivos uteis e nocivos.

Brilhantemente Silva expde:

Um critico radical objetaria: se toda a forma de vida € importante, entso
dever-se-a ter um estatuto juridico para as baratas, pernilongos,
mosquitos e outras “pragas” que infestem a vida e s3o os vetores de
numerosas doengas. A resposta a esta & que estas “pragas” ganham a
dimensdo que hoje tem muito em decorréncia da forma como 2
sociedade humana se ocupou dos ngagos destruindo bosques,

contaminando os rios e corrompendo o ar>*,

Se posicionamentos como o acima descrito s3o tidos como deméncia,
forcoso lembrar o que Bateson e Capra ja exposaram sobre a inadequacdo da
l6gica para descrever os padrdes biologicos, pois a loucura pode ser

reconhecida como “uma reagio sadia a um ambiente social insano” 25,

# SILVA, José Rabson da. Op. cit., p. 42.

% CAPRA, Fritjof. Sabedoria incomum, 1995, p. 78.
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Capitulo fii

O Direito e a Protegdo dos Animais

O ser humano transgride voluntaria ou involuntariamente todos os
valores éticos e morais, 0s quais estdo devidamente respaldados em
argumentos sélidos com magnitude suficiente para proteger os Animais. E
incompreensivel que os operadores do Direito continuem propositalmente
alienados a realidade e ao fato de que somente o Direito possui a capacidade
de proteger adequadamente os Animais, como detentores de direitos subjetivos
de vida, dignidade e liberdade. Nao ha como compreender a habilidade da
humanidade em absorver tanto terror.

Relutar contra a imposic&o do direito dos Animais € apenas retardar o
inevitavel. Ao final ndo trara nenhuma vantagem ao homem, pois o paradigma
ja restou modificado®™® e o ordenamento juridico, mesmo em seu segmento
antropocéntrico como sera a seguir demonstrado, € habil a proteger os Animais

como sujeitos de direito. Ademais, ainda que em pequena parcela, os povos

%6 «Certamente, uma das principais caracteristicas das transformagbes pelas quais
esta passando o nosso sistema juridico € a que diz respeito ao ingresso da natureza
no mundo do Direito n&o mais com o status de paradigma, mas buscando se afirmar
como sujeito de Direito! A natureza, modernamente, tem sido tratada pelo
ordenamento juridico em trés enfoques essenciais: (i) como base material para
produgéo de bens e riquezas, (ii) como base fisica capaz de assegurar a reprodugdo

da vida e, (iii) como base sobre a qual se desenvolvem as relagbes sociais entre 0s
individuos”. ANTUNES, Paulo de B. Op. cit., p. 89.



estdo cada vez mais conscientes sobre a necessidade de se aferir 0 adequado
respeito aos Animais, como seres dotados de sensagbes, percepces,
inteligéncia e, portanto, de vida.

Ao contrario, relutar contra essa realidade comprova que a racionalidade
do homem esta estagnada e direcionada a visdo do etemo lucro, consumo de
bens materiais e bem estar individual da raga humana, a qual por si so
considera-se superior a tudo o que existe no mundo e para a qual tudo lhe
deve ser util. Os niveis de consciéncia e a razao do homem sdo as esséncias
da natureza humana e € momento de fazer jus a esse algo a mais que, em
tese, serviria a diferenciar o animal humano dos outros Animais.

Ora, mas para que serve a genialidade humana em presentear o mundo
com maravilhosas escrituras dotadas de profundos ensinamentos, imensas
obras arquitetdnicas como os belissimos amanha-céus e os gigantes avides
capazes de sustentarem-se no ar, ou mesmo com a criagdo de espléndidas
espaconaves, comunicagbes instantdneas entre Continentes, ou maguinas
pensantes habeis a substituir o ser humano; se ndo é capaz de sensibilizar o
homem com a Natureza, com os valores da compaix3o, da gratiddo, do amor
aos Animais como um ser dotado de vida e de sensagbes? Se ndo é capaz de
elevar o grau de consciéncia, discernimento e percepcio sensorial no homem,
a capacita-lo a perfilhar que o futuro dos Animais deve ocorrer por meio de atos
humanos voluntarios racionais, ou simplesmente esclarecer que o homem faz
parte de um complexo sistema de relagdes e inter-relagdes com o ambiente,

em que a vida deve ser preservada como obrigac&o primordial daqueles que se

dizem racionais?



Se a genialidade humana ndo consegue imputar os reais valores da vida
de todos os seres vivos indiscriminadamente aos individuos, se faz necessaria
a intervencdo do Direito como meio coercitivo a impor normas de agbes e
condutas humanas que ndo agridam os Animais e 0s valorizem como sujeitos
de direitos. Nao se trata de menosprezar o Direito vigente, sequer pretende-se
discutir se os propositos biocéntricos superardo ou ndo o antropocentrismo,
iSsO seria muito pequeno para o objetivo desse trabalho, além de que, ter-se-ia
uma longa explanagdo baseada ndo apenas no Direito, mas em todas as
multidisciplinares areas do saber. Apela-se ao Direito regulador do
comportamento do homem a fim de enfocar sua responsabilidade como ultimo
possivel triunfo em favor dos Animais.

Michel Prieur ensina que € fundamental a questdo dos direitos
reconhecidos aos animais, as plantas, a diversidade biologica e aos elementos
naturais. Sua protecdo exigira que eles se tomem sujeitos de direitos, ou nosso
sistema juridico somente reservara os direitos subjetivos as pessoas e néo acs
animais ou as coisas. A evolugdo prospectiva do direito ambiental conduzira,
inevitavelmente, a encontrar uma formula juridica garantidora que o direito
ambiental cubra ndo apenas o homem, mas também a natureza e seus

companheiros em ecologia®’.

%7 «C'ést poser la question fondamentale des droits reconnus aux animaux, aux
plantes, & la diversité biologique et aux éléments naturels dans leur ensemble. Leur
protection exigerait qu’ ils deviennent des sujets de droit, or notre systeme junidique ne
reserve les droits subjectifs qu’ aux personnes et non aux animaux ou aux choses. L’
evolution prospective du droit de I’ environnement conduira inévifablement a trouver
une formule juridique garantissant que le droit a I’ environnement couvre non
seulement I’ homme mais aussi la nature et ses compagnons en écologie”. PRIEUR,
Michel. Droit de I"environnement, 2001, p. 59.
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Os seres vivos devem ter direitos legais assim como os direitos
humanos. Na realidade, como observa o brilhante filésofo Michel Serres®?,
esse direito sempre existiu como uma idéia abstrata, da mesma forma da idéia
do contrato social que fundou a Democracia. Qu seja, mesmo aqueles que ndo
possuiam direitos legais, como as mulheres, as criangas, 0s povos indigenas,
0s escravos, em verdade os tinham abstratamente, mas s6 passaram a té-los
legalmente com a evolugdo do sistema juridico.

Assim ocorrera com os direitos dos Animais. O quanto antes o
ordenamento juridico os reconhecer, maior sera a harmonia entre 0s seres
vivos do planeta, entre o homem e a Natureza e entre os homens em si.

Obviamente, esse reconhecimento implicarda em mudancgas profundas
nas culturas das civilizagées do mundo. No Brasil, certamente repercutira em
transformagdes nos sistemas estruturais dos poderes Legislativos, Executivos
e Judiciario, na politica e préaticas econdmicas; em reorientacdes das atividades
tecnolégicas e sobre o estilo de vida social de cada individuo, mas
essencialmente, na libertacdo do homem da visdo materialista a ele embutida e
da manipulagdo dos Animais por ele imposta.

Como toda mudanca radical, essa ndo sera diferente. Mas em que

pesem as hostilidades convencionais do sistema capitalista e antropocéntrico,

8 “pgnsamos um direito a partir de um sujeito de direito, cuja noc&o

progressivamente se ampliou. N&o era qualquer um que outrora tinha acesso a ele: a
Declaragdo dos direitos do homem e do cidadé&o deu a possibilidade a todo o homem
em geral de ter acesso a este estatuto de sujeito de direitc. O contrato social entdo se
completava, mas encerrava-se em i, deixando fora o mundo, enorme colegdo de
cousas reduzidas ao estatuto de objetos passiveis de apropriagdo. Razdo humana
maior, natureza exterior menor. O sujeito do conhecimento e da agdo goza de todos os
direitos e seus objetos, de nenhum. Ainda né&o tiveram acesso a nenhuma dignidade

juridica. Isto porque, desde entdo, a ciéncia tem fodos os direitos”. SERRES, Michel. O
contrato natural, 1991, p. 48.
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bem como as dificuldades que surgirdo principalimente nos paises menos
desenvolvidos, com uma populagcdo de baixa renda em maior quantidade,
ainda que ndo em curto prazo, certamente trarao consequéncias positivas,
fundamentalmente na transformag&o cultural do ser humano.

Precisa-se de uma postura responsavel de todos os cidadaos e do
Poder Publico para administrar as dificuldades, assim como se tem enfrentado
as diversas crises sociais, estatais, judiciarias e paradigmaticas, aléem de
diversas e frequentes problematicas advindas de calamidades publicas. Com
uma conscientizacao individual e global, com o auxilio das comunidades,
ensinamentos corretos para as criangas, criagdo de centros estatais de apoio e
outras medidas, a proposta sera viavei.

O cerne da questdo & que, a obsessdo com o crescimento ilimitado
arraigada numa economia reducionista e fragmentaria, a qual a concepcao de
expansao é expressa por lucros, devera ser cada vez mais analisada caustica
e criticamente em face de uma ampla perspectiva ecolégica global com
desenvolvimento de economias alterativas. As impressionantes overdoses de
trabalho acompanhadas pelas cobicas e incontaveis competicbes humanas
haverdo de serem rompidas. O padrio de vida elevado, associado ao dinheiro
e medido pela quantidade de consumos de bens materiais, havera de abrir
espaco ao enriquecimento humano, em que 0s Animais, a natureza, as artes, a
musica, a literatura, a poesia, a amizade, o respeito, o dialogo e o amor

retornardo ao patamar donde n&o jamais haveriam de terem saido.
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O conforto € bom e desejado por todos. Contudo, ha que se impor limite
as praticas da realidade social. Ndo se requer tanto esforco e discernimento
para perceber que o equilibrio da vida de todos os seres temrestres esta sendo
afetado por interesses particulares. Basta abordar uma visdo sistémica
ecologica da vida e lembrar de toda a sua unicidade, de sua transformacgdo e
interdependéncia. Basta olhar diretamente nos extraordinarios olhos dos
Animais e enxergar a beleza e o objetivo da vida; viverl Como diz
Baudelaire®>, embriague-se; mas de vida!

Impende-se uma maior reflexdo sobre o processo de ‘coisificacdo’ nao
s0 da natureza mas também dos Animais, a fim de fazer emergir um plano

global de ac&o para preservar seus essenciais direitos.

*9 “Enjvrez-vous, de Charles Beaudelaire: Il faut étre toujours ivre. Tout est Ia : c'est
I'unique question. Pour ne pas sentir I'horrible fardeau du Temps que brise vos épaules
et vous penche vers la terre, il faut vous enivrer sans tréve. Mais de quoi ? De vin, de
poesie ou de vertu, a votfre guise. Mais enivrez-vous. Et si quelquefois, sur les marches
d’'un palais, sur I'nerbe verte d'un fossé, dans la solitude morne de votre chambre,
vous vous réveillez, l'ivresse deéja diminuée ou disparue, demandez au vent, a la
vague, a l'étoile, a l'oiseau, a I'horfoge, & tou ce qui fuit, a tout ce qui gémit, a tout ce
qui roule, a tout ce qui chante, a tout ce qui parle, demandez quelle heure il est; et le
vent, la vague, ['étoile, l'oiseau, [l'horloge, vous répondront: « Il est I'heure de
s’enivrer ! Pour n’étre pas les esclaves martyrisés du Temps, enivrez-vous ; enivrez-
vous sans cesse ! De vin, de poésie ou de vertu, & votre guise»’. LAGARDE, André,

MICHARD, Laurent. XIX®. Siécle: |és grands auteurs frangais du programme anthologie
et histoire littéraire, 1985, p. 454.

Tradugéo livre: Embriague-vos: E preciso estar sempre embriagado. Tudo esta aqui:
essa é a unica questdo. Para ndo sentir o terrivel fardo do tempo que parte vossos
ombros e vos inclina para a terra, € preciso vos embriagar sem trégua. Mas de que?
De vinho, de poesia ou de virtude, a vossa maneira. Mas embriague-vos. E se as
vezes, sobre os degraus de um palacio, sobre a grama verde de uma cova, na soliddo
morna de vosso quarto vos desperta, a embriagues ja diminuida ou desaparecida,
pergunte ao vento, a onda, a estrela, ao passaro, ao reldgio, a tudo o que foge, a tudo
0 que lamenta, a tudo o que balanga, a tudo o que canta, a tudo o que fala, pergunte
que horas s30; e 0 vento, a onda, a estrela, o passaro, o relégio vos responderdo: “E
hora de se embriagar! Para ndo ser escravo martirizado do tempo, embriague-vos;
embriague-vos sem parar! De vinho, de poesia ou de virtude, a vossa maneira”.



O Direito exerce fundamental papel no sistema e, se aliado a ética,
importa em magnifica e estrondosa poténcia transformadora de atitudes
humanas. E momento de serem usados em prol das pobres criaturas
terrestres, a defendé-las da monstruosa desproporcao de poder sobre elas
atribuidos pelos homens.

O legislador descobriu um novo fim de interesse publico, o meio
ambiente equilibrado. Nessa perspectiva os direitos da Natureza e dos Animais
sdo tidos como direito subjetivo ao ambiente. Adota-se a acepgéo de que O
Direito Ambiental relaciona-se com as normas referentes a Natureza, o qual
regozija-se com o fato da participagdo em larga escala na tutela faunistica.

N&o obstante o valioso desempenho protecionista juridico, ainda ha que
se eliminar o ceticismo. O Direito ndo tem sido devidamente observado,
analisado e aplicado por seus operadores, de modo que toda essa tutela
ambiental, embora extremamente necessaria, € insuficiente. Afinal, &€ preciso
modificar a perspectiva de compreensdo e analise do Direito, sobre a qual
incidem as normas, para se alcancar a Justica. Pode-se dizer que se trata
apenas de um ajuste de foco na miragem da normal!

O que se quer afiangar € que o Direito n&o precisa de reformas para
incidir na protecdo solicitada a fauna. Ao contrario, o Direito & competente a
proteger a vida, a liberdade e a dignidade aos Animais. SO € preciso nao
centralizar a visdo no homem. Se o Direito € poder, ele pode tudo! Contudo
recorre-se aos doutrinadores e juristas, inclusive aqueles com crostas
solidificadas e endurecidas do pensamento antropocéntrico defasado, para

demonstrar que se perscruta o vazio num mundo em que a aniquilagdo de
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formas de vida, sendo a do ser humano, parece ser concebida por maior parte
dos homens.

A alteragdo da realidade da vida Animal depende muito da percepgédo
dos conhecedores da lei, os quais influenciam sobremaneira a regulamentacao
de varios setores das atividades humanas. Os verdadeiros operadores
racionais do Direito e de suas proprias faculdades mentais, estando dispostos a
aumentar os esforgos em perseguir a Justica no meio de uma multidao cega e
insana, conseguirdo visualizar toda a trajetéria do homem no planeta aliada a
criagio das normas juridicas e, a partir dai, seréo incapazes de isolarem-se da
luta em beneficio da vida Animal e com isso, a audacia prevalecera ao medo €
ao barulho bombastico dos opositores.

Se a racionalidade humana consegue, por meio da linguagem,
estabelecer um governo exercido através da politica, € de se acreditar que a
mesma racionalidade humana encontrara a solugdo para adequar a ética a
norma e vice-versa, com a primordial obrigagdo de abrigar indistintamente a
vida planetaria e perpetrar a revolucdo das idéias e dos atuais valores sociais.

Cedo ou tarde, os Direitos dos Animais hdo de imperar. O tempo
dependera, principalmente, da atuagdo auxiliadora dos nobres, perspicazes e
corajosos detentores do pensamento juridico.

A primeira vista, parece que o ordenamento juridico oferece protecdo
somente aos interesses do homem, seja na acepg¢ao fisica ou moral, restando
os Animais, por serem considerados coisas e irracionais, excluidos da tutela

juridica®®. Conquanto os seguidores desta linha de raciocinio estejam em

260 «pros o direito é constituido hominum causa, ele ndo existe sendo entre homens. Os
animais estdo excluidos de seu raio de agdo. Existem, sem duvida, leis de proteg&o



maioria, entende-se que o Direito ndo serve somente a tutelar o ser humano,
mas sim todas as formas de vida. N&o é a toa que felizmente, na cidade do Rio
de Janeiro, aos Animais ja foram sancionadas leis trabalhistas, a regulamentar
o transporte de cargas, objetivando proteger cavalos, burros e éguas®’.

O Direito tem como premissa maior a regulamentagdo das relacées
juridicas entre os homens bem como entre os homens e demais seres vivos. Ja
nao € mais possivel admitir que o Direito sirva apenas para reger relages de
homens entre si. Aceitar essa teoria como regra final seria como néo aceitar as
inovagoes juridicas e cientificas com que se depara a cada instante.

Da mesma forma ndo ha que continuar a reinar a visdo utilitarista do
homem, a exercer seu poderio num sistema com légica prépria e independente
do mundo exterior definido como ambiente. O positivismo juridico ndo deve
governar integralmente entre os operadores do Direito, pois € preciso visualizar
a norma como resultado da realidade social.

Destarte, cumpre uma severa revisdo do conceito de sujeitos de direito.
da propriedade e titularidade dos sujeitos sobre as coisas, bem como da

revisdo principiologica do Direito em vigor, a permitir que, independentemente

aos irracionais (...). Nem por isso, entretanto, se tomam sujeifos de direito. Como
dizem Ruggiero-Maroi, 0os animais sdo fomados em consideracdo apenas para fins
sociais, pela necessidade de se elevar o sentimento humano evitando-se o espetaculo
degradante e perversa brutalidade. Nem se pode dizer igualmente que 0s animais
tenham semi direitos ou sejam semi pessoas, como quer Paul Janet”. MONTEIRO.
Washington de Barros. Curso de direito civil, 2000, p. 57-58.

%" Sancionada pelo Prefeito César Maia, cujos autores do projeto sdo o vereador e
ator Claudio Cavalcanti e Maria Lacia Frota. Alguns pontos da lei: “os cavalos e os
burros né&o trabalhar&o mais do que oifo horas diarias; passam a ter direito a folgas
semanais; devem ser submetidos a exames de saude periédicos; fémeas prenhas

terdo de ser poupadas do transporte de cargas...”. Reportagem Revista Isto E, n°
1685, 16.jan.2002, p. 20.



acompanhada dos pensadores®® da época, embutiu a idéia de que a Natureza
€ 0s Animais devem servir ao homem, a permitir-se a inser¢&o do principio da
exaustdo, em que é normal explorar tudo até acabar. Dai a habitual
apropriagédo privada dos Animais pelo homem, para uso préprio ou para a
comercializagao.

A racionalidade humana moderna admite o poder juridico do homem
sobre todas as coisas, mediante a autorizagcdo da apreensio juridica dos bens
da Natureza, a atingir a fantasia de que os Animais s&o coisas do ser humano,
passiveis de serem objetos de relagdes juridicas livremente convencionadas
pelo homem.

O Direito incluiu o sentido juridico dos Animais como coisa material,
especie do género bem. Admite-se como bem uma espécie de coisa e, noutro
vies, bens como a liberdade, a vida e a honra como bens que néo sao coisas,
designando que s&o ou possam vir a serem bens de direito real.

O Direito Privado Classico associa a concepcao de lucro, a regular as
relagbes entre sujeitos a respeito de coisas com valor econdmico, sendo as
coisas bens apropriaveis pelos sujeitos. Contudo, Ruggiero ensina que “coisa

nao &, pois, tudo que se subtrai & possibilidade fisica de uma apropriacao,

€ senhor’, mas apenas como um elemento componente do macrocosmo”
CARVALHO, Carlos Gomes de. Introdug&o ao direito ambiental, 1991, p. 75,
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como por exemplo, os astros, nem a natureza em si e na sua totalidade” 2%*.
Complementa que “em sentido técnico-juridico & tudo quanto possa ser objeto
de direitos e, assim, qualquer parte do mundo externo capaz de se sujeitar ao
nosso poder e suscetivel de produzir uma utilidade econémica” L apesar de
ser notorio o fato de que, nem todos os bens valoraveis juridicamente sdo
apreciados como coisas.

As coisas, alem das inerentes qualidades fisicas ou juridicas, sao
consideradas em face da capacidade de serem objetos de relagdes juridicas,
bem como em razdo da condicdo de pertenga ao ser humano ou ao Estado.

Nesse panorama, o que importa para esse estudo, € acentuar a
diferenca entre as coisas patrimoniais "e ndo-patrimoniais, em que aquelas
engloba uma forma de pertenga ou de soberania, ao passo que essas ultimas
pressupbem a possibilidade de serem apropriadas, a implicarem em
propriedades de direito privado.

Sendo as coisas nao-patrimoniais aquelas que jamais pertenceram a
alguém ou, mesmo se pertenceram foram abandonadas pelo proprietario,
constituem-se como res nullius ou res derelictae e, em ambos 0s casos, quem
primeiro delas se apropria torna-se seu proprietario.

independente das varias teorias®™® que fundamentam juridicamente a

propriedade, vez que para os civilistas classicos, o direito de propriedade € um

%4 RUGGIERO, Roberto de. Instituicbes de direito civil, 1999, p. 400.

25 |d. Ibidem.

% Ocupagdo: “A ocupagdo de coisas ndo apropriadas por quem quer que seja alarga
o dominio do homem sobre a natureza; converte aquilo que ndo passa de simples
objeto da natureza em valor econbmico e cultural, enriquecendo desse modo o
patrimbnio da nagdo”. Lei: “A propriedade existe porque a lej a criou € a garante”.
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direito subjetivo, ao passo que para os constitucionalistas, representa uma
instituicdo que tem garantia constitucional: o relevante é que a propriedade
privada foi criada no direito moderno, configurada como centro do sistema
juridico, cujo exercicio do direito ao seu uso, gozo e fruicdo era totalmente
garantido pelo Estado.

A propriedade, como uma das mais amplas e perfeitas relaces juridicas
sobre as coisas ou direitos reais, permite a concepgdo abstrata sob duas
formas: direito de propriedade de acordo com o poder que o titular tem sobre a
coisa, ou a relagdo de atribuicio da coisa a pessoa.

O direito de propriedade, como direito real. tem por objetivo a
acumulagcao de bens economicamente valorados, que tem como caracteristica
a exclusividade e a perpetuidade. O direito de propriedade permite um poder
geral ao proprietario em dispor da coisa da forma que melhor Ihe convier.

Considerando-se que a propriedade importa no poder juridico sobre a
coisa pelo denominado titular, tem-se que o direito a propriedade é oponivel a
todos. Assim, o proprietario tem a possibilidade de usar, usufruir e dispor
absolutamente de sua propriedade.

No Direito Romano, Gilissen observa que a propriedade “era o poder
mais absoluto que uma pessoa poderia ter sobre uma coisa: o direito de a

utilizar como quiser, de a desfrutar e de receber os seus frutos, de dispor dela

267

livremente” “*'. Ruggiero define que “a propriedade ndo é uma soma de

Especificagdo:"Sua transformag&o por meio da forma dada & matéria bruta pelo
trabalho humano”. Natural: “A propriedade ¢ inerente & prépria natureza humana’.
MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de ...: direito das coisas. Op. cit., p. 76-78.

" GILISSEN, John. Introdugédo histérica ao direito, 1988, p. 638.



faculdades, mas a unidade de todos os poderes conferidos ao titular nZo é uma
série de faculdades determinadas a priori, mas um poder geral, do qual todos
0s poderes imaginé\}eis fazem parte, ndo sendo senéo exteriorizagdes da sua
plenitude” 28,

Ja o historiador Gilissen constata a inexisténcia de uma definicdo de
propriedade. Para uns, a propriedade € o jus utendi e abutendi, para outros a
propriedade € inviolavel e sagrada: sem olvidar 0s que entendem que a
propriedade oferece a plena potestas sobre a coisa. Ha contudo, aqueles que
conceituam a propriedade como sendo um roubo®®, conforme a idéia de
Proudhon e, seguindo conddo capitalista de Thiers?® tem-se que a
propriedade é a liberdade do sujeito para ser proprietario e para fazer circular
0s bens do mercado.

Proudhon questiona a consisténcia do direito do Estado como verdadeiro
soberano da propriedade e demonstra que a propriedade é intrinseca ao
direito, a conjugar a idéia da propriedade do solo com a propriedade de um
filho, onde ao pai é permitido vender em prol de renda familiar. Sustenta que a
propriedade € constituida por dois termos: uma coisa apropriada e um sujeito

que se apropria da coisa. Esses termos s30 contraditérios vez que o sujeito

*** RUGGIERO, Roberto de. Op. cit., p. 456,
#* GILISSEN, John. Op. cit., p. 635.

% Ver : THIERS, M.A. De Ia propriété, 1849.
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que se apropria da coisa tende ao acumulo e espoliago, que nada mais é que
a privagdo da coisa através do esbulho por fraude ou violéncia?’"

O Direito nascido na Europa a partir do seculo XIV, visava a justificacdo
da apropriacao privada que mais tarde chamou-se de propriedade. Trata-se de
uma cultura excludente e de acumulagéo a qual criou um sistema que s6 tem
sentido ao se fundamentar No contrato que, por sua vez, e garantido pelos
principios da liberdade, igualdade e Seguranca. O direito civil ou direito privado
construido com base no contrato e na aquisicdo dos direitos de propriedade,
tutela somente as Coisas que podem ser materializadas, valoradas e
patrimoniadas.

O fundador do empirismo, John Locke, procurou demonstrar a
possibilidade do homem ter propriedade sobre os bens comuns da Natureza,
afirmando que a mesma forma uma condicéo natural do homem. Ao protestar
que tudo que existe na Natureza, por ser inferior ao homem pode 3§ ele
pertencer sob o titulo de propriedade, formulou-se o conceito padréo de que
todos os homens podem ter direito a propriedade sobre bens advindos da
Natureza. Ainda, o filésofo inglés introduziu o conceito de que a propriedade é

fixada pelo o trabalho do homem ao modificar Ou apanhar a coisa do estado

' “Infine Iio & certamente, insieme com |a terra, la sostanza di cui & costituita Ia
proprieta, la quale suppone due termini, uma cosa appropriata e um soggetto che se

del possesso, invece viene Sfrenatodalia proprieta, che tende all'accumulo,
all’accaparramento, ali4 spoliazione di altri Io; e cio implica contraddizione.”
PROUDHON, Pierre-Joseph. L a proprieta., 1999, p. 47.
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natural em que se encontrava, a afiancar que “esta Jei da raz&o torna o veado
propriedade do indio que o matou” 272

Seguindo os passos do pai da economia Adam Smith, Ricardo
desenvolve a teoria do valor-trabalho, Cuja idéia basica é ‘que na troca de
mercadorias tende haver uma troca de quantidades iguais de trabalho, utilizado
em sua producéo” * |lustra-se com o exemplo®™ empregado por Ricardo
“sobre a maquinaria” utilizada na produc&o agricola. David Ricardo apresenta 3
hipotese de aumento do rendimento liquido e bruto do pais com a reducdo da
demanda de trabalho, como o trabalho dos cavalos que substituem o trabalho
do homem. Observa que 0 aumento da producéo agricola decorrente da
substituicdo da mao-de-obra do ser humano por cavalos permitiria ao homem o
emprego doméstico ou em manufaturas. Elucidando a questao, admite que as
maquinarias competem constantemente com o trabalhador, podendo, aquelas
Serem usadas somente se houver um aumento no preco da forca de trabalho
do homem.

Se o direito publico ou o direito alheio n3o apresentam qualquer vedacao
ao direito da propriedade, a coisa encontra-se vinculada plena e absolutamente
ao proprietario, que portanto, além de ter o poder decisivo sobre o destino da
Coisa, detém o direito aos seus frutos. Ruggiero bem coloca que *da sua

amplitude resulta para o proprietario o direito de fazer proprios os frutos da

2 LOCKE, John. Segundo tratado sobre o governo civil, 1973, p. 52.

"> RICARDO, David. Principios de economia politica e tributagdo, 1985, p. XXV.
*’ Ibidem, p. 266,
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coisa e tudo quanto a ela se una naturalmente ou pelo trabalho, como qualquer
outra utilidade consistente no uso e no gozo” 2’°

Se a posse capitalista é pressuposta da propriedade, em que a posse
sobre um bem de ninguém significa possuir sua propriedade, ao utilizar-se
dessa assertiva, 0 mundo ocidental transformou o sentido social da Natureza, e
por conseguinte dos Animais, em produtividade. Afinal, o homem nao sé
inventou que Natureza ndo tem valor econémico por si s0, haja vista que o
valor advém do trabalho humano 3 ela agregado, bem como chegou ao supra-
sumo de afirmar que a ele esta totalmente subordinada.

Os Animais encontram-se oprimidos dentro do ordenamento juridico,
envolvidos na luta pelo direito a existéncia com seres vivos e criaturas
sensiveis, pois vistos como a Natureza, s3o bens de ninguém e portanto, sobre
OS quais ndo ha propriedade. Porém, de acordo com a doutrina romana
classica, considerados juridicamente como coisas, s&o bens de ninguém até o
momento em que s&o apropriados pelo ser humano.

O homem inventou a férmula para ser o detentor, o possuidor e o
proprietario dos bens de ninguém e assim, da fauna. A corroborar com a visao
dos filésofos, religiosos, economistas e juristas, permitiu-se a valoracdo dos
Animais como bens aptos ao comércio e consequentemente para o mercado, a
implicar em aumento da renda familiar. Os Animais que eram coisas de
ninguém se tornaram coisas dos proprietarios e parte de seu patriménio,

versdo aceita ainda nos tempos atuais®’®.

*’* RUGGIERO, Roberto de. Op. cit., p. 460.

*’® “N&o se admite pelo contrério o direito de ocupacgdo quanto aos animais mansos ou
guanto aos domesticos, com respeito aos quais fugirem ou afastarem-se do seu dono



Isso significa que o homem impds aos Animais a troca de seu destino no
planeta: de seres destinados 3 viverem, tornaram-se seres destinados 3
subsisténcia humana e, com a formula magica, tornaram-se coisas de
obteng&o de Iucro, direto ou indireto.

As relagbes de propriedade entre produtores e apropriadores & a
diferenca principal entre as sociedades pré-capitalistas e as capitalistas, vez
que tem por base a expropriagdo de produtos. A forga de trabalho & vendidé
por salario, sendo esta relagdo mediada e dependente do mercado®”’,

Ao analisar historicamente o surgimento do capitalismo, verifica-se que
até o século XVIl a produgso e a atividade econdémica ndo eram impulsionadas
pela competicéo ou acumulacado, sendo o principio dominante o “lucro por meio
da venda” ou “comprar barato para vender caro”. No entanto, haja vista a
inexisténcia de um mercado unificado, com excecdo da Inglaterra,
preponderava o sistema nao-capitalista de comércio, no qual o lucro emergiu

de um processo competitivo da producéo de melhores precos dentro de um

mesmo mercado®’®.

ndo € circunstéancia que os faca tornar coisas nullius. Admite PO isso o cédigo um
direito do proprietério os perseguir mesmo na propriedade alhei , € SO quando tenha
desistido da perseguicdo ou se tenha passado um certo tempo sobre a fuga, sem que
O proprietario exerga o seu poder, reclamando-os de quem os fenha apanhado,
permite que sejam objeto de ocupagdo”. Ibidem, p. 536-537.

" Sobre essa assertiva, os Animais exercem o trabalho fisico e os proprietarios
auferem a benesse, sejam os cies de aluguel, sejam os cavalos e burros de cargas,
ou tantos outros exemplos conhecidos.

" “A partir do século XVI. cada vez mais dependente de préticas que podem ser
capitalistas: a maximizacdo do valor de troca por mejo de reducdo de custos e peio
autmento da produtividade, por intermédio da especializacgo, acumulacdo e

inovagdo.” WOOD, Ellen Meiksins. As origens agrérias do capitalismo. In Monthly
Review, 1998, p.23.
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A esséncia secreta do capitalismo é a transformagao da interagio com a
Natureza submetida as exigéncias do lucro. O capitalismo néo & consequéncia
natural das praticas comerciais, mas sim uma fonte contraditéria e resultante
da constatagdo tardia de especificos fatos histéricos, exigentes de
transformacao nas trocas do homem com a Natureza.

As sociedades e condicbes de desenvolvimento econémico foram
transformadas devido a existéncia de uma sociedade capitalista reguladora da
economia e governadora da reproducdo social. Dentre os diversos efeitos
destrutivos reproduzidos pelo capitalismo, um deles é fatal e sem escapatéria:
a exploragcdo eterna e crescente do ser-obrigado. De protetor, 0 homem se
transformou em proprietario; de ser livre, o Animal se transformou em
escravo®’®,

A seu turno, o Direito Publico Classico serve para garantir a
regulamentacdo de conflitos que ultrapassam os interesses individuais,
mediante a nogdo de soberania estatal. Na época contemporanea, a
propriedade funda-se no direito natural, pleno e absoluto e a partir do século
XIX, aperfeicoa-se a evolugdo no sentido individualista em que o proprietario
tem direito sagrado, inviolavel, exclusivo, ilimitado, com total poder de dispor
livremente do bem e sob a forma que melhor lhe convier. Prescindindo da
influéncia do Direito Publico e Privado que também se revestem na proporcao
da garantia da propriedade, a idéia central reside em que o sujeito de direito

estara sempre vinculado ao patriménio e a propriedade.

“”® Tudo & deles retirado, o couro, as penas, a pele, a came, a cria, 0 sangue e sua

propria vida. Mas uma coisa 0 homem ndo consegue se apoderar: da esséncia dos
Animais.



Em face da crise do judiciario e com a evolugdo do Estado e do
Direito®® o centro do sistema deixou de compreender os direitos individuais
prolongando-se para os direitos coletivos. O Estado Burgués e seu espaco
privado e do lucro foram em parte rompidos e nos dias atuais impera o direito
coletivo, centrado na ordem publica, em que os direitos coletivos ndo
patrimoniais também se fazem reconhecidos, muito embora apenas sejam
protegidos quando a lei determina e nem sempre ha essa determinacso.

Nao é novidade que o Estado contemporéaneo fora composto sobre os

direitos individuais. Souza filho ensina com muita maestria que

o direito se construiu sobre a idéia da propriedade privada capaz de
ser patrimoniada, isto &, de ser um bem, uma coisa que pudesse ser
usada, fruida, gozada. Portanto, esta propriedade & material, concreta.
Izg,;o significa que o direito individual €, ele também, fisico e concreto

Em decorréncia, a propriedade formou-se também sobre os certos bens
imateriais, que como bem juridico, restaram constituidos como objetos de
direito.

Entretanto, os interesses difusos, aos quais a fauna de certo modo hoje
pertence, encontram-se fora dessa légica classica da propriedade. A

caracteristica fundamental desses direitos & a sua indivisibilidade, a qual gera a

% Um conjunto de direitos, didaticamente apresentados como de primeira, segunda e
terceira geragdo, expressam que os direitos e garantias individuais e liberdades
publicas deram espaco aos direitos sociais, econdmicos, culturais, donde decorrem os
direitos de solidariedade e fraternidade, o direito ao ambiente equilibrado e saudavel a

qualidade de vida, a autodeterminacdo dos povos entre outros. Ver CAPPELLETTI,
Mauro. Acesso a justica, 1988.

" SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Op. cit., p. 166.
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indisponibilidade e permite que o ente coletivo formule determinadas
pretensdes sobre eles.

Com a necessidade de salvaguardar as propriedades néo individuais, as
propriedades comuns relevantes ao Estado tornaram-se por ele tutelados e,
para as propriedades comerciais, inventou-se a concepgéo de pessoa juridica,
com responsabilidade e capacidade civil. De fato, 0 homem apropria-se das
coisas em beneficio proprio, sempre sob a perspectiva de tomar-se
proprietario. N&o é diferente, por exemplo, com o direito de sucessdes, eis ser
perpétua devido a transmissdo post mortem ao sucessor.

Os direitos coletivos ndo s&o passiveis de serem apropriados
individualmente, tampouco valorados, em total desconformidade aos direitos
individuais que permitia uma valoragdo econdmica e a apropriagédo ao
patrimonio individual. Além disso, a Constituicdo Federal de 1988 n3o excluiu
os direitos individuais a0 momento de reconhecer os direitos coletivos, por isso
a necessidade desses serem analisados em paralelo aqueles. Assim sendo, se
para os direitos individuais era permitida a apropriagdo dos Animais a integrar o
patriménio individual, diferentemente ocorre com os direitos coletivos porque 0s
Animais constituem propriedade comum e, ao mesmo tempo, integram o
patriménio individual.

Em que pese o notério deslocamento referido, a lei ndo estabelece os
direitos coletivos e os Animais permanecem sob a velha ética. Dessarte, a
inadequagdo da natureza juridica dos Animais demonstra que o ordenamento
juridico € incompleto, vez que nao os compreende como hens publicos,

tampouco privados. Sequer ha determinagao legal sobre o reconhecimento de
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seus direitos. Afinal, ndo seria vidvel, uma vez consubstanciado em pura
identidade, tratar-se de direito individual que recebe o tratamento de Coletivo?

Brilhantemente Souza Filho explica que todos os bens pertenciam ao individuo

Ou ao Estado.

Assim tém sido as reivindicagbes por direitos coletivos no Estado
Modemo. Nenhum poder deve existir entre o Estado e o cidadéo,
proclamava a Revolugdo Francesa. Ou o poder era do Estado, que
garantia a realizagdo dos direitos individuais, ou o poder era do individuo
que, garantido pelo Estado, exercia seus direitos individuais. Qualquer
ser impessoal que se estabelecesse como intermediéario, rompia a
dicotomia, quebrava a unidade €, consequentemente, a légica do

sistema®®?

Algumas liberdades fundamentais, como o direito de propriedade, foram
atingidas com a protecdo ao meio ambiente, devido as limitagdes impostas ao
uso da propriedade pela Constituicdo Federal de 1988 A propriedade na
acepgdo individualista tornou-se obsoleta, pois emerge atualmente em razio
da funcdo social. visando o bem estar de todos e 3 abarcar uma consciéncia
social. Desse modo, inexiste submiss&o absoluta da coisa ao poder do
proprietario mesmo porque o proprio termo ‘dispor da coisa’ nao significa
‘abusar da coisa’. Destarte, o direito de propriedade & restringido pela
supremacia do interesse publico. “Assim Cabe ao Estado disciplinar as
restricbes ao direito de propriedade, ndo a entendendo mais como aquela
protecdo absoluta do Direito Medieval, do jus utendi, fruendi et abutendi, onde

O proprietario € o senhor soberano sobre a cojsa” 2.

?*2 SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Os direitos invisiveis. /n Os sentidos da
dsmocracia: politicas do dissenso e hegemonia giobal, 1999, p. 313.

3 SANTOS, Saint’ Clair Honorato. Op. cit., p. 58,
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A fungdo social ou ambiental da propriedade implica em um direito-
dever, que varia conforme o objeto de propriedade. O que importa é a coisa —
objeto de propriedade que se encontra sob a tutela especial e que imputa
deveres obrigatérios ao proprietario, seja ele quem for.

A tutela ambiental & atribuida como obrigac&o do Estado, o qual acaba
por limitar o direito de propriedade com base em normas adequadas e visando
0 fim social. As limitagées ao direito de propriedade s&o impostas por leis que
beneficiam o interesse e utilizag&o geral da coisa em detrimento do direito do
proprietario, quando se trata de solidariedade social. Ruggiero classifica os
fimites legais pelo critério dos interesses, ou seja, interesses privados ou
interesses publicos. O uso da propriedade condicionado ao bem estar social
aliado ao uso racional dos recursos naturais definem a concepgdo da fungéo
social da propriedade.

Efetivamente, assistiu-se g3 destruicdo gradual dos direitos do
proprietario fundados no absolutismo do direito da propriedade através dos
direitos constitucional e administrativo que representavam o interesse publico,

de contetdo social. Com muita cautela, Diniz informa que

tem-se verificado: a substituigdo do individuo como um fim em si mesmo
pelo individuo como ser social: a de direitos subjetivos inviolaveis por
direitos a serem exercidos como fungéo social: a da vontade como fonte
criadora de direitos e deveres pela vontade como instrumento do

interesse social; a do contrato como negocio juridico independente pelo
contrato social 2

** DINIZ, Maria Helena. Tratado tedrico e prético dos conltratos, 1999, p. 05.
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Vale registrar o inegavel fato de que as limitagbes a apropriagdo, a2
direito de ter e possuir dominaram no periodo que antecedeu o liberalismo.
Locke observara que a concepcdo de apropriagdo feita pelo homem nio
possuia como significado o abuso, destruicdo ou estrago, tampouco em
prejuizo de outrem, afinal “a mesma lei da natureza que nos d4 por esse meio
a propriedade também a limita igualmente” *®, A atitude do proprietario ndo
deveria incorrer em ato antijuridico, tampouco prejudicar terceiros.

A propriedade passou a ser limitada por interferéncias de questdes
sociais, ambientais, culturais entre outras, caracterizadas como direitos das
sociedades em alterar e modificar as relagbes juridicas. O direito publico e a
propriedade comum em relagdo ao ambiente sdo consagrados principios pelo
direito ambiental que apresenta a funcdo das normas constitucionais
classificadas em trés categorias: direitos e obrigacdes do Estado, direitos e
deveres dos cidaddos e direitos da Natureza.

A dimens&o politica do pensamento ecologico é destacada por Borrero

Navia:

La disolucion de los vinculos de dominacion que atan al indiviuo em su
vida cotidiana com poderes ajenos y iejanos, merced a uma movilizacién
de todas I&s potencialidades tecnolégicas y fuerzas productivas
existentes hacia la liberacion (entendida como negacion del trabajo no-
creativo y como anulacion del sojuzgamiento no compatible y no-
sostenible de la naturaleza, de la compulsion acumuladora y de las
instituciones concentracinarias 2

2 LOCKE, John. Op. cit., p. 53.

% Borrero Navia. Op. Cit. p. 113-114.



O que deve ser considerado, é 0 grupo de possibilidades do proprietario
em usufruir sua propriedade dentro dos limites impostos constitucionalmente,
que estdo inseridos nas normas da Carta Magna e do direito administrativo do
municipio, estado e unido.

Entretanto, os direitos coletivos advindos da tutela juridica dos bens
ambientais, no ordenamento juridico brasileiro também foram criados por
norma constitucional.

Assim, a estrutura do Poder Judiciario é atingida por uma crise baseada
na cultura contratualista e intersubjetiva do processo. Logicamente, criou-se
enorme dificuldade frente aos direitos coletivos atuais®’. “O direito civil era
quem definia o que era dominio publico, enquanto no Estado do Bem-Estar
Social € o direito publico que define como se exercita a propriedade para que
ela cumpra uma fungéo social” 2%,

Considerando-se que a biodiversidade, a incluir os Animais, sdo bens
socioambientais, de suma importancia para a manutencéo da vida de todos os
seres vivos, passam a imperar os Direitos Sociambientais. Esses, além de
fortalecerem uma nova postura filoséfica diante da vida, por serem indivisiveis,
proibem que 0s bens estejam disponiveis aos proprietarios e permitem a
intervencdo do Estado na propriedade privada, assim como na ordem

economica. Com isso, restringiu-se 0 uso da propriedade como direito de

**" “Quando a lei proibe a caga, apanha ou o cativeiro da onga, considerando-a bem
publico, esta apenas limitando o ente publico do livre exercicio de seu direito sobre a
onga, se esta criando um direito de todos contra o cacgador, ou ainda se esté criando
um direito da onga contra fodos, inclusive o Poder Piiblico?”. SOUZA FILHO. Carlos
Frederico Marés de. Os direitos invisiveis. Op. cit., p. 331.

“% |bidem, p. 315.



preservacdo do bem ambiental, independentemente de sua natureza juridica,
que atualmente sao avaliados como objetos de direito.

Note-se que o Direito apareceu visando regular a relagdo de propriedade
entre os individuos e o homem apropriou-se do discurso da funcéo social da
propriedade para impor limites ao proprietario.

De qualquer forma, a funcdo social da propriedade e seu uso
condicionado ao bem estar social extinguiu a nogao do absolutismo exclusivista
e auxiliou o desenvolvimento da preocupacao com a tutela do ambiente, contra
a destruicdo da fauna e originou limitagGes de direito privado e publico.

Os Animais, ainda que nZo todos, evidentemente, passaram a ser
tutelados sob essa nova perspectiva e para isso, restaram edificadas regras
concernentes as unidades de conservacdo, as reservas bioldgicas, as estagoes
ecologicas, dreas de protecdo ambiental e de relevante interesse ecologico,
enfim, todas destinadas a protec@o dos ecossistemas relevantes da fauna e
flora, regulamentadas em lei,

A exemplo das reservas bioldgicas, a restricdo ao direito de propriedade
€ total, haja vista tratar-se de area intocavel. Registre-se, todavia, que se a
reserva biologica ao se impor sobre propriedade de dominio privado, ha a
consequente desapropriagdo e indenizagao.

Entretanto, repare-se: as licbes sobre o proposito da fungdo social da
propriedade servem como base para a compreensdo de que os Animais sio
protegidos constitucionalmente como integrantes dos bens difusos, embora o
Cadigo Civil os considere como coisas ou semoventes. Restou claro que o bem

juridico tutelado na Lei dos Crimes Ambientais ndo & propriamente os Animais,



porém sua fung&o ecolégica, pois ndo sio considerados sujeitos de direitos
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pela doutrina majoritaria.

Para os civilistas classicos, o direito de propriedade é um direito
subjetivo, ao passo que para os constitucionalistas, representa uma instituicdo
que tem garantia constitucional. Portanto, o direito de propriedade como direito
real, tem por objetivo a acumulacdo de bens economicamente valorados, que
tem como caracteristica a exclusividade e a perpetuidade. Considerando-se
que a propriedade importa no poder juridico sobre a coisa pelo denominado
titular, tem-se que o direito a propriedade é oponivel a todos. Assim, o
proprietario tem a possibilidade de usar, usufruir e dispor absolutamente de sua
propriedade.

A utilizagdo dos recursos naturais envia ao individualismo proprietario,
especifico das relagbes entre os individuos e governadas pelo Direito Privado.
A fauna sendo considerada como recurso natural é regida pelas leis que
regulam a propriedade privada porque 0s Animais s&o concebidos como coisas
sem dono ate o momento em que s&o apropriados pelo homem.

A fungéo social ou ambiental da propriedade implica em um direito-
dever, que varia conforme o objeto de propriedade. O que importa & a coisa —
objeto de propriedade que se encontra sob a tutela especial e que imputa
deveres obrigatérios ao proprietario, seja ele quem for. Deste modo, a funcéo
social da propriedade combinada com a norma constitucional que impde a
utilizagdo racional dos recursos naturais remete a categoria de funcdo
ecologica da propriedade. A utilidade da fung@o ecolégica da propriedade

implicaria certa limitagdo ao uso do titular dos Animais, induzindo seu
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comportamento a uma racionalidade econdmica que se traduz na conservagao
dos Animais.

Ou seja, mesmo havendo a fung&o social da propriedade auxiliado na
protecdo dos Animais, expde notbria insuficiéncia porque se por um lado
submete o proprietario a aceitar as imposi¢cdes dos poderes competentes, por
outro fortalece o instituto da propriedade privada, assegurando ao homem a
propriedade sobre os Animais, 0 que ndo é correto. O homem néo pode ser
proprietario de Animais, mas sim responsavel por aqueles que estejam sob sua
tutela. Dessa forma, o correto, coerente e sensato, seria aceitar a natureza
juridica sui generis dos Animais, a fim de que sejam compreendidos como
sujeitos de direitos.

{sso tudo quer dizer que a fungéo social da propriedade ndo serve como
reforco aos argumentos despendidos em favor da protecdo juridica dos
Animais como sujeitos de direito, cujo intuito & salvaguardar a vida e os direitos
a eles inerentes e protegé-los com mais rigor das condutas insanas do ser
humano.

Ademais, dada a circunstancia da evolugdo do Direito, mais um detalhe
foi esquecido em prejuizo dos Animais: a imprescindibilidade da proval Na
area civel, a depender da apreciagdo da prova o aplicador determinara os
fatos. Cola-se um singelo exemplo; todas as relagbes juridicas contratuais
devem ser licitamente provadas a demonstrar sua existéncia legal, como é o
caso da prova da propriedade imovel, a qual far-se-a por meio da certiddo do

registro da escritura publica. A questdo &, como provar a propriedade do

homem sobre o Animal?
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Os magistrados tendem a privilegiar a tutela da fauna e mostram-se
sensiveis a quest&o dos Animais, como se averigua de notaveis decisdes 2

Contudo, com fartas deliberagbes, a jurisprudéncia explica que ao se
tratar de bens semoventes, o comprador adquire a propriedade sobre os
Animais quando os recebe com a tradigdo da coisa, ou quando aparta os
Animais do local onde estavam estabelecidos. A lei reserva o instituto da
responsabilidade por perdas e danos aos compradores e vendedores em caso
de fracasso do negécio juridico por culpa ou dolo. Portanto, a existéncia do
dispositivo constitucional de protecdo ambiental e a categoria dos bhens
socioambientais, a propriedade no sentido contratualista e capitalista continua
a imperar e depender do caso em tela.

Isso demonstra que o proprietario podera dispor como bem quiser de
sua propriedade, a inclusive, dispor da vida do Animal. Afinal, uma vez
proprietario, pode fazer de sua propriedade o que quiser. E exatamente isso
que acontece na realidade. Compra-se um Animal, que para gerar lucro deixa-o
criar filhotes, que para gerar mais lucros s&o vendidos vivos ou mortos e assim
segue o mercado ora conhecido. Seja o mercado da came, das feiras de

filhotes de Animais domésticos, feiras de artesanato, seja o mercado do

280

" TRF da 32 Regi&o confirmou a louvavel sentenca proferida pela 162 Vara Federal
de Sdo Paulo: EMENTA: - CONSTITUCIONAL (arts. 23, VI e VII, e 225, Constituicéo
Federal) — ACAO CIVIL PUBLICA (Lei 7.347/85) — DEFESA A FAUNA (captura e
transporte de “botos-cor-de-rosa™ INIA GEOFFRENSIS. (Acdo Civil Puablica n°
90.03.00593-1-SP, acorddo da 3. Turma, relator juiz Milton Pereira) in “Jurisprudéncia
do STJ e TRFs” - Lex, vol. 38, pp. 423 e segs.

TJRGS: EMENTA: TIRO AO POMBO. CRUELDADE AOS ANIMAIS. CONSTITUICAC
DA REPUBLICA. (Apelagdo Civel n® 592049746, Primeira Camara Civel do Tribunal

de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul. Relator desembargador Milton dos Santos
Martins).
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trabalho Animal ou dos inumeros Animais destinados a fins lucrativos. Todos os
maiores abusos e discrepéncias aos direitos dos Animais séo aceitos pelo ser
humano desde que haja progresso financeiro para o homem.

Sob outra analise, com a devida vénia, essas fartas decisGes e
ensinamentos n&o servem para provar a propriedade do homem sobre o
Animal, mas a responsabilidade deslocada ao instituto das obrigagdes civis, no
ambito do Direito Privado®®, ou no ambito do Direito Publico em razao da tutela
do ambiente e da fauna, operada brava e intensamente pela Carta Magna e
pelo Direito Socioambiental, ainda que invocada em face da qualidade de bens
difusos, conforme ja visto em outro capitulo.

No entanto, sem elucubrar o fato da Unido ter o dominio e a
responsabilidade sobre a fauna, mas sobrepesando o instituto da propriedade e
da mercancia, faciimente se visualiza que, se o gado, a jaguatirica, o cachorro
ou qualquer outro animal sdo daqueles que o compram, ou que pagam 0 prego,
eis tomarem-se seus proprietarios; via de regra, quem teriam que ser
incriminados, seriam aqueles que apanharam os Animais de seu habitat e 0s
venderam. Logo, ndo aqueles que os compraram. Contudo, nédo é assim que o

sistema tem atuado, diga-se o inverso, eis agir freqlentemente de forma

incoerente. Repare-se:

% “Em aplicagdo da regra alusiva ao fato das coisas, o principio geral é que responde
0 dono do animal ou quem dele se serve pelo tempo em que o tem em uso. (...) A
origem da responsabilidade pelo fato causado por animais estd no direito romano,
segundo o qual o dominus era o responsavel, mas exonerava-se abandonando o

anima (abandono noxal)”. PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade civil,
1995, p. 107-108.



Dando sequéncia ao raciocinio; quem recebe ou o se apropria do Animal
mediante negocio juridico, em outras palavras, comprou o Animal, pagou o
preco ou a obrigacdo e tornou-se proprietario na linguagem juridica, pode,
assim, perfeitamente dispor de sua propriedade. E simples a compreens&o em
caso de Animais domesticos. Pagou o preco, comprou o Animal, tornou-se seu
dono. Por outro lado, existem outros Animais que ndo s3o domésticos e o
negocio juridico € validamente efetuado. Pode acontecer que o comprador,
diferente do caso acima, seja preso e o Animal apreendido pelos érgdos
competentes. Mas pode também acontecer que o comprador do Animal,
mesmo o ndo domesticado, continue imune sob a justificativa de que o Animal
serve a determinada produgdo cientifica, como acontece diariamente com
grandes empresas de produtos de cosméticos, de produtos de limpeza,
empresas farmacéuticas, etc.

Invertendo um pouco mais o raciocinio, tem-se que geralmente o
miseravel que apanhou o Animal e o vendeu por trocados para comprar pao é
inocentado em face do principio da insignificancia, ou da subsisténcia. Aqui ja
decorrem desdobramentos, dois em especial a serem refletidos. O primeiro é a
hipétese de que esse miseravel, se desconhecedor da lei, apanhou e vendeu o
Animal somente nessa Unica ocasido e com o intuito de alimentar-se e a sua
familia. Segundo desdobramento, se esse miseravel, sabendo da ilicitude de
seu ato, continua a aproveitar a lei do menor esfor¢o, captura do ambiente e
vende o Animal, mesmo que para a propria alimentacdo. E claro que advém
consequéncias distintas e, imediatamente, o operador do Direito recorre as

normas constitucionais e infraconstitucionais. Ai o discurso passa a ser



154

ponderado sob os aspectos da qualidade do Animal, se era silvestre ou nao,
em extingdo ou ndo, se era bem privado, bem coletivo, se era da Unido e assim
por diante. Inimeras conjecturas sdo analisadas mas inegavel que o exposto
esta longe de ser devidamente respondido, sequer consegue afastar a questio.
Isso simplesmente porque ndo ha propriedade sobre os Animais. Pode haver, e
deve haver, responsabilidades sobre eles, da mesma forma que ha sobre seres
humanos incapazes.

Como o homem n&o & proprietario do ar, do mar, do sol ou das
montanhas, o homem nédo € proprietario dos Animais. O que existe na
realidade, &€ uma farsa, uma falacia, um argumento socio-econdmico-juridico-
politico utilizado em beneficio da especulacdo, em prol do progresso de uma
economia de mercado. E uma construgdo sob as vestes de justificacdo, assim
como 0s mecanismos criados para a protecio de idéias, marcas e invencoes
que ganham reconhecimento monetério, a limitar o acesso as suas inovacdes.
Voltar-se-a a realgar esse aspecto em seguida.

Ultrapassada essa etapa, o que importa é que os Animais ndo podem
continuar sendo apropriados pelos homens e equiparados a coisas moveis,
mesmo porque sua natureza juridica nédo deve ser assim compreendida se
fossem observadas as ligées doutrinarias com maior atencao.

Ao analisar a natureza juridica dos Animais, constata-se que ainda néao
houve reconhecimento do novo status quo como sujeitos de direito, a despeito
do disposto no paragrafo 3° do artigo 3° do Decreto n° 24.645, de 1934, o qual

estabelece a representacdo dos mesmos em Juizo pelo Ministério Publico.



No entanto, esse dispositivo por si s6 importa em nova concepgdo sobre
a natureza juridica dos Animais. Comretamente Ackel®®' assegura que “ja se
pode afirmar que a norma atribui aos animais uma espécie de personificagéo,
que os torna sujeitos de direitos dos quais podem gozar e obter a tutela
jurisdicional em caso de violagéo” 22

Com efeito, o Ministério Publico, como érgéo auténomo, exerce suas
atribuicbes de administragdo da justiga junto aos o6rgéos judiciarios. Conforme
Calamandrei®®, em parte o Ministério Publico, atuando em nome do Estado,
apresenta-se em juizo como administracdo publica ou como custddio de
interesses sociais vinculados pelo Estado a determinadas relagées, bem que
sejam improprios esses sentidos. Em contrapartida, ao comparecer na causa
como parte, o Ministério Publico assume uma posi¢cdo completamente diferente
do da administragdo publica, pois atua nos interesses imparciais da justica,
vigiando a observancia da lei.

Quando se trata de relagSes indisponiveis ou de ordem publica, o
Ministério Publico pode atuar como agente que substituira a parte e tera total
legitimidade para acionar®®. Assim, qualifica-se na posicdo de substituto

processual em decorréncia da viabilidade em suprir a inatividade do titular, com

#1 “Pode-se sustentar que os animais constituem individualidades dotadas de uma
personalidade tipica a sua condigdo. Ndo séo pessoas, na acepg¢do do termo,
condicdo reservada aos humanos. Mas séo sujeitos titulares de direitos civis e
constitucionais, dotados pois, de uma espécie de personalidade sui generns, tipica e
prépnia a sua condigdo”. ACKEL FILHO, Diomar. Op. cit., p. 64.

22 tbidem, p. B67.

*** CALAMANDREI, Piero. Direito processual civil, 1999, p. 337.
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o intuito de fazer valer em juizo a decisdo sobre o direito subjetivo individuai
alheio, cuja satisfagdo se traduz na observancia do direito objetivo, que é de
interesse publico ou individual proprio do Ministério Publico.

Ferreira Filho confirma que “¢ dever do Ministério Publico zelar por todo
interesse indisponivel, quer relacionado & coletividade em geral, quer a
individuo determinado” **°. Resta claro que o Ministério Publico desponta com
forca a proteger bens e interesses coletivos ou difusos?®.

Vale ressalvar que como partes, entende-se a terminologia empregada
as pessoas entre as quais trata a demanda. Em outras palavras, sdo partes a
pessoa que propGe a agéo e contra quem é proposta. Chiovenda®” ensina que
as partes sao o sujeito ativo e o sujeito passivo da demanda judicial.

Diferente da representagido processual, Chiovenda®®® elucida que a

substituicdo implica em avocar o papel de parte no processo e Marques

4“0 Ministério Publico pode ser chamado excepcionalmente a fazer valer no

processo civil verdadeiros e préprios direitos subjetivos em cardter de substituto”
Ibidem, p. 340.

*® FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Comentérios 8 Constituic&o brasileira de
1988, 1999, p. 40.

% CINTRA, Antonio Carlos, GRINOVER, Ada Pellegrini e DINAMARCO, Candido.
Teoria geral do processo, 1996, p. 210.

*T “Parte ¢ aquele que demanda em seu proprio nome (ou em cujo nome &
demandada) a atuag&o duma vontade da lei, e aquele em face de quem essa atuacéo
€ demandada. A idéia de parte é ministrada, portanto, pela prépria lide, pela relacéo
processual, pela demanda; ndo é necessério rebuscd-la fora da lide e, especialmente,
na relagdo substancial que € objefo da controvérsia” CHIOVENDA, Giuseppe.
Instituicbes de direito processual civil, 1998, p. 278-279.

2% «__certas pessoas fisicas, que n&o s&o partes, agem necessariamente por lei em

lugar das verdadeiras partes (incapazes, pessoas Juridicas) ... o substituto processual,
ao reves, € parte na causa.” |bidem, p. 278.
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arremata que “na substituig§o processual, por exemplo, o substituido & apenas
parte em sentido formal, visto que sujeito da lide é o substituido” 2.

Ao considerar que o Ministério Publico possui legitimidade para substituir
as partes para as quais atua em nome proprio, na qualidade de autor oy réu,
de pessoas fisicas ou juridicas a quem sao atribuidas personalizagées, o
legislador mediante o Decreto n° 24645, ndo sO conferiu nova funcéo
relevantissima ao Ministério Publico, como também reconheceu que os
Animais néo s&o meramente “coisas” como se abstrai do Cadigo Civil*®.

Se os Animais fossem considerados juridicamente como sendo ‘coisas’,
0 Ministério Publico n&o teria legitimidade para substitui-los em juizo. impende
observar que a legitimidade & conceito fechado, impassivel de acréscimos
advindos de interpretagdes. Além do que, seria um contra-senso existir
relagdes juridicas entre coisas e pessoas™'. S6i observar que ndo se trata de
direito real, mas sim de direito pessoal, cujo trago caracteristico & justamente a
relag@o entre pessoas, mediante os elementos de sujeito passivo e ativo, bem

Como a prestacao devida.

% MARQUES, José Frederico. Manual de direito processual civil, 1997, p. 255.

*% Ackel bem observa que 0s animais sdo “seres biopsicolégicos titulares de direitos
fundamentais e como tais considerados, no campo juridico, como Sujeitos especiais,

como elementos de personificacdo anémala e n&o como cojsas semoventes” ACKEL
FILHO, Diomar. Op. cit., p. 68.

%1 Embora exista quem afirme que ha relagdes juridicas entre pessoa e coisa como
propriedade, como é o caso de Windscheid, bem como os que admitem a existéncia
de direitos sem sujeitos, em situagdes de heranga jacente em que os herdeiros sdo
desconhecidos e do nascituro, de acordo com Brinz e Bekker, conforme ensina Diniz.
DINIZ, Maria Helena. Compéndio de introdugéo & ciéncia do direito, 1998, p. 501.



Kelsen® apregoa que pessoa & uma construcio da dogmatica juridica,
traduzida pela unidade personificada das normas sobre a gama de complexos
direitos e deveres da pessoa natural ou juridica. A doutrina tradicional, ndo
pretendendo afastar o dualismo direito objetivo — direito subjetivo, admitiu como
especies as pessoas naturais, ou seja, os entes fisicos reconhecidos como
ente humano ou ser humano; e as pessoas juridicas reconhecidas como entes
morais. Portanto, sob o ponto de vista natural, pessoa é o ser humano e na
construgao abstrata do Direito, € o ser dotado de personalidade juridica, capaz
de ser titular de direitos e obrigagtes.

Nesse viés, se para o Direito a idéia de ser pessoa ndo implica no ser
homem, mas sim no ser capaz de ser titular de deveres e direitos, os Animais
que s&o substituidos pelo Ministério Publico estariam obrigatoriamente
inseridos nessa oOtica. Argumentar que os Animais, por ndo serem seres
humanos, portanto ndo s&o pessoas e, consequentemente, n&o s&o sujeitos de
direito, seria total incongruéncia do ordenamento juridico.

A explicar melhor: a palavra pessoa conceituada sob o prisma juridico
importa no ente suscetivel de direitos e obrigacdes, ou seja, sujeito de direitos
e titulares das relagbes juridicas. Uma vez que todo titular de fato de relagdes
juridicas € obrigatoriamente sujeito de direito, € obviamente claro que a nogao
de sujeito de direito ndo equivale a idéia de ser individuo e portanto, 0os Animais
como titulares de relagbes juridicas podem ser considerados sujeitos de direito
e seriam normalmente incluidos na categoria de pessoas, ainda que ndo sejam

pessoas fisicas ou juridicas de acordo com o predicado terminologico.

%2 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito, 1998, 427 p.
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Ademais, para conservar o sistema de acumulagéo de bens e a cultura
contratualista, o Direito criou nova categoria habil a garantir a propriedade,
passando a conceber a existéncia de pessoa que ndo fosse ser humano.
Noutras palavras, como asseverado anteriormente, existem pessoas sem
corpo, ou ndo-humanas, aceitas pala dogmatica juridica. E o caso das pessoas
juridicas que, sendo resuitado da personificacdo de um patriménio, sdo
protegidas normativamente. A pessoas juridicas ndo sdo seres sujeitos de
direitos porque ndo s&o seres humanos, mas sao tuteladas juridicamente como
se assim fossem>®. A exemplo das associagbes, comissdes, dos contribuintes
€ dos patrimonios autbnomos como a massa falida e a heranga, entre outros,
que adquirem personalidade juridica e, como autores ou réus, ingressam em
juizo como sujeitos de direitos e de obrigagdes. Ora, esse fato &€ mais uma
prova de que o termo ‘pessoa’ &€ um conceito operacional para o Direito.

Sem pretender exaurir o assunto, ha que se elencar os exercicios dos
direitos que pressupfem as condigées da capacidade e legitimidade. Repare-
se que a capacidade, como aptiddo para atuar na vida civil. coincide com o
conceito de personalidade e requer a existéncia da pessoa.

Se a aptiddo para possuir direitos e deveres é requisito da

personalidade, certo esta Kelsen ao contestar a teoria tradiciona®®.

*® “Apesar da omiss&o pelos direitos coletivos, as pessoas juridicas foram se
diversificando e em algum momento, por ingeréncia polftica, ultrapassaram o caréter
meramente comercial ou pio e beneficente, para ganharem representatividage e se
colocarem como seres intermediédrios entre o cidad&o e o Estado, exatamente porque
passam a incorporar direitos coletivos. E o caso dos sindicatos e em grande medida
dos partidos politicos”. SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Os direitos
invisiveis. in Op. cit., p. 314.

2 ‘Enquanto modernamente, toda pessoa é portadora de direitos e deveres e apenas
0 ser humano e o ser coletivo possuem personalidade juridica, no passado a realidade
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Distintamente, a capacidade de agir consiste na faculdade da pratica dos
atos juridicos e exercicio de seus direitos pelo sujeito, cuja reclamacao é a
efetiva capacidade de vontade.

Nesse enfoque, “assim que a capacidade de ser sujeito de uma relagao
juridica processual ndo & mais que a capacidade juridica trasladada ao
processo” **° De acordo com a instrugdo de Chiovenda, a deslocar os dados
anteriores, nao padece duvida que os Animais sdo capazes de serem sujeitos
de uma relacgéo juridica.

A lembrar a didatica divisdo da capacidade; a capacidade de direito,
também chamada de legitimagao, permite a pratica de determinados atos pelas
pessoas e a capacidade de fato significa a possibilidade da pessoa fazer valer
seus direitos. A lei civil pés termo aos incapazes e, logicamente, a vontade e
consciéncia como express&o satisfatéria do pensamento como discernimento
sao pressupostos da capacidade de fato. Observe-se que no direito positivo, o
incapaz de fato podera exercer seus direitos mediante representacdo ou
assisténcia, a fim de que seus direitos sejam adquiridos e transmitidos por
outrem que age em seu nome.

Atente-se ainda que em matéria sucessoéria, particularmente na
sucessao testamentaria, ao agente capaz permite-se total disposicdo em vida
dos bens, por ato de uitima vontade. No entanto, a liberdade de testar é

relativa pois prende a parte legitima aos herdeiros necessarios, a pemitir a

era bem outra. (...) Paradoxalmente, na mesma época em que se concediam direitos
aos animais, negava-se tutela juridica a determinadas classes sociais”. NADER,
Pauio. Infroduco ao estudo do direito, 1997, p. 336-337.

¥ CHIOVENDA, Giuseppe. Op. cit., p. 309.



disposicdo do patriménio somente sobre a parte disponivel. Deste modo,
havendo ou n&o herdeiros necessarios e, dispondo-se da integridade do
patiménio ou simplesmente da porgdo disponivel, em ambos os casos, 0
herdeiro legitimo ou instituido aufere automaticamente o dominio e posse dos
bens deixados pelo falecido.

Dispde o diploma civil que por forga da abertura da sucessio os
herdeiros se tornam titulares de direitos adquiridos e se investem em todos os
direitos patrimoniais do falecido, por meio da imediata transmissao da heranca.

No que tange a transmissdo da heranga mediante testamento valido,
surgem as proibigbes impostas pelo legislador, a pairar sobre a capacidade
testamentaria ativa que advém da inversdo dos inseridos artigos referentes 2
Incapacidade civil. Noutro viés, surge também a capacidade para suceder, ou
como prega a doutrina, a incapacidade testamentaria passiva. A regra geral &
que todos podem ser herdeiros desde que estejam vivos no momento da morte
do disponente e que ndo sejam declarados incapazes pela lei.

Dos que ndo podem suceder, releva-se a vontade presumida do
falecido, a inspirar-se num principio de ordem publica. Sob nenhuma forma se
comporta aplicagdo por analogia ou por argumento, posto que 0s casos de
indignidade estdo regulados, donde se extraem as situagbes em que o herdeiro
seria acusado de atos reprovaveis ou criminosos contra o falecido.

Diversamente, o que diz respeito da incapacidade de adquirir por
testamento, o diploma legal distinguiu duas modalidades. A primeira versa
sobre a incapacidade absoluta referente aos individuos ndo concebidos até a

morte do legislador, ndo obstante excepcione em favor dos ndo concebidos em



caso do testamento mencionar sobre prole eventual. Sem aprofundar o
aplicativo, haja vista ndo ser o objeto deste trabalho, resta mencionar a
segunda modalidade de incapacidade. Para essa, a incapacidade é relativa e a
lei empenha-se em pormenoriza-ia no Codigo Civil.

Tem-se, portanto, que a legislacdo dita sobre os nio capazes de
sucederem bem como sobre as restricdes aos incapazes de adquirir por
testamento. Notéria € a total omissdo sobre a viabilidade dos Animais serem ou
nao instituidos herdeiros. Coube 3 doutrina, e ndo a lei, a verdadeira
responsabilidade pela exclusdo dos Animais do poio passivo da sucessdo
testamentaria, cuja justificativa provavelmente baseou-se na sempre
mencionada falta de razdo dos Animais e super-raz&o dotada peto homem.

Em contrapartida, os Animais véem ganhando espago através de
notaveis jurisprudéncias com supedaneo em belissimas decisdes proferidas
nos Tribunais do pais. Nos dias atuais & plenamente admissivel a nomeagao
de Animais como herdeiro ou legatario. Configurando verdadeiros sujeitos de
direito.

Com isso, convém ponderar novamente sobre o institutc da
substituicdo, a qual nada mais é ao Direito de Sucessdes, sendo a indicacdo de
pessoa determinada a receber a heranca ou legado. No sistema juridico
brasileiro, cumpre inicialmente ao Ministério Publico suprir a defesa da heranca
dos Animais em juizo e determinar um administrador legal. Quer dizer. mais
uma vez constatam-se a refagéo e natureza juridica dos Animais.

Outro topico a ser sustentado é sobre os varios atos normativos que

integram a base do Direito Brasileiro, o qual oferece seguranga ao sistema
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mediante a codificagéo das leis. O ordenamento juridico brasileiro esta erigido
eminentemente na lei, ndo obstante admita-se a aplicagdo da jurisprudéncia,
analogia e costumes. inegéavel também, que o discurso juridico prega que o
designio soberano da jurisdicdo € o alcance irrestrito do direito objetivo,
caracterizado pela garantia da exata observancia pratica da lei.

Como simples realce, langa-se a decisdo valida que, produzida conforme
o direito, possibilita que Direito Processual positivo regule tudo o que pode
fazer parte do sistema, a produzir decisGes seletivas processuais. O Direito
Natural, para o qual a validade tinha carater metafisico deixou de fazer parte do
sistema, posto que a norma somente sera valida porque existe. Do mesmo
modo, a coisa juigada n&o pede a aplicagdo da lei prevista no ordenamento,
embora limite a discricionariedade do magistrado. Verifica-se entdo que a

justica da decisao é inerente ao sistema processual em vigor. Segundo Duarte,

gqualquer decisdo pode ser alterada ou modificada com base em outra
decisdo. Isso significa que a estabilidade do direito € dada pela sua
propra instabilidade. A certeza do direito processual € o resultado de
sua propria incerteza (...) A justica processual & uma qualidade do
sistema que define a adequagdo da sua capacidade decisional, a
complexidade que ele mesmo produz. A justica assim definida € um
autovalor do préprio sistema processual’®.

Nesse passo, imperioso advertir que, se por um lado a justica significa
legalidade e aplicacé&o da lei em vigor peio magistrado competente, por outro,

existe a justica intrinseca ou fora da lei. Afinal, nem tudo o que esta na lei é

justo e, muitas vezes, para o que € justo ndo existe lei. Em outras palavras,

% DUARTE, Francisco Carlos. O direifo processual como sistema. In Estudos
Juridicos, n® 1. Curitiba: Champagnat, 1997, p. 182-183.



constata-se que nem sempre 0 que esta previsio em lei € o ideal finai visto que
a lei n&o refiete a realidade™’. Tampouco o que nfo esta previsto na legisiacio
deve ser deixado a deriva da tutela juridica, pois o “siléncio da lei também &
lei”*%°. Mesmo porque, até o que n3o esta escrito na lei existe!

Muitas vezes € possivel deparar-se com circunstancias que parecem
contraditérias entre si. Como exemplo, o registro em fei Cujo nascimento com
vida € o Unico a viabilizar a existéncia da personalidade juridica, em
discordancia com a defesa dos direitos do nascituro pela prépria lei. Ou ent&o,
a exemplo da regulamentagdo dos transplantes de orgéos, conforme ensina
Gediel®®.

E manifesto que o Direito encontra-se afastado da realidade, e por
conseguinte, seu estudo ndo a traduz, eis no ser fonte absoluta da verdade.
Além disso, a lei pode ou ndo estar em consonancia com o direito. Repare-se
no exemplo de alguns povos africanos, em que a circuncisio feminina & lei,

mas nem por isso significa que as africanas ndo possuam o direito de

*" “Uma coletanea de leis €, ao mesmo tempo, superabundante e incompleta (...}
quanto a jurisprudéncia, embora mais proxima da vida, fambém oferece uma imagerm
infiel e truncada da realidade juridica, pois dessas normas consuetudinérias de que
acabo de falar tém sua origem nas convencbes explicitas ou implicitas mas, na
maioria das vezes, ndo s&o submetidas & justica, ndo constituem objefo do processo”.

LEVY-BRUHL, Henri. Sociologia do direifo, 2000, p. 100-101.

B souzAa FILHO, Carlos Frederico Marés de. Os direitos invisiveis. Op. cit, p. 315.
309 «p rapidez com que se alfemam as legislagbes brasileiras, regulando os
transplantes de 6rg&o e outros aspectos referentes & utilizagdo e aplicagdo do corpo
humano, pela Ciéncia, por si s6, atesta o descompasso entre o Direifo e a realidade,
apesar de inegaveis avangos, como aquele representado pela vedacdo a qualquer
comercializagdo do corpo humano, contido no artigo 199, § 4°, da Constituicdo da
Republica de 1988. (...)... recepciona, em parte, as preocupacdes da sociedade com a
ética do corpo, mas ainda n&o garante a tutela juridica integral do corpo humano, para
impedir, por exemplo, a apropriacdo e mercantilizagdo de dados genéticos.” GEDIEL,

José Antdnio Peres. Os transplantes de 6rg&os e a invengdo modema de corpo, 2000,
p. 07,
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permanecerem intocadas at¢ momento em que desejarem. Ha a e
visiveimente contraria ao direito inerente ao ser. A lei para essas mulheres
difere da lei para as brasileiras, em que a norma constitucional impde a
supremacia do direito a integridade fisica. Qual lei esta certa ou errada no € o
que importa nesse momento. O que se quer mostrar & que o direito nem
sempre esta em conformidade com a lei, assim como a lei nem sempre esta
em conformidade ao direito.

Em analogia, portanto, o fato de achar um cavaio e tomar-se seu
proprietario, que j& € um termo ficticio, ndo significa que seja correto dispor do
Animal durante o dia todo, a carregar e transportar toneladas de cargas € ao
final do dia, deixé-lo alimentar-se de alguns capins; para ainda, mais tarde os
filhos do dito proprietério brincarem de montaria e de corrida como as pobres
criaturas. J& ndo basta gastar toda sua energia e folego durante o trabatho
diurno, exausto e faminto deve ainda servir de brinquedo? De coisa-brinquedo-
apropriavel? Ora, n&o € certo, tampouco existe qualquer direito. Infelizmente &
com 0 que se depara no pais, € poucos s30 OS que enxergam essa triste
realidade.

A revolta de nada adianta. O que ajudaria seria a conscientizacdo da
sociedade, um sério trabalho do Estado, um efetivo empenho dos politicos e
um maior auxilio das empresas. Afinal, se o Animal esta sofrendo, a populagéo
pode n&o estar em situacio diferente. Salvar o Animal das m&os desse ser

homem-irracional € uma medida obrigatoria, seja da sociedade, seja do Poder

Publico.
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Por conseguinte, requer-se local e tratamento adequado para que o
Animal possa viver. Mas isso ndo basta porque ha todo um trabaiho a ser feito
junto a comunidade, de modo que & preciso o engajamento de todos nas mais
diversas éreas, como um propésito em comum. Com isso, haveria
necessariamente uma reforma ampla, profunda e trabathosa, mas n&o
impossivel e, certamente, gratificante. O ser humano evoluira, os Animais
agradeceréo e o sistema s6 tende a ganhar.

Sem prolongar o debate, mas retornando ao ceme do Direito, seria
pienamente viavel aceitar que a dogmatica juridica € definida por um discurso
humano estruturado, no quai o homem acredita sempre dizer a verdade e deter
o poder. Coloca-se em relevo as cotidianas alteracbes da legislaco para
adequar a justica, bem como uma das faldcias em que o direito esta apoiado,
qual seja, a infalibilidade do iegisiador. Sob esse aspecto, basta corferir a
férmula do Direito Romano sobre a instituicdo da vida, que na atualidade
perdeu o sentido. Alias, fundamentai € perquirir como o Direito cria o Direito.

Os principios da razdo ndo seriam montagens sociais manifestadas
numa sociedade, em que o Direito € um sistema de ficgdo para o0 gual ©
homem n&do estaria suficientemente amadurecido para compreender, como
ensina Legendre? Certamente o ilustre professor da Universidade de Sorbonne
n&o esta enganado e pode-se concordar com sua afirmacéo de gue “o direito
surge de um duplo registro: enunciados e representactes” *'°.

Aligas, sobre o comentado Direito de Sucessbes, vale registrar as

palavras de Monteiro: “a sucess&o, como a propriedade, constitui pura criagéo

¥ LEGENDRE, Pierre. Seriam os fundamentos da ordem juridica razoaveis? In
Syjeito do direito, sujeito do desejo: direito e psicanalise, 1999, p. 17.
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do direito positivo, que este pode conseqlientemente eliminar, logo que isso

interesse as conveniéncias sociais” °*'.

A tarefa da ordem juridica, explicada pelos eminentes doutrinadores

brasileiros,

esta na fungdo que o direito exerce na sociedade: a funcdo
coordenadora, isto €, de coordenac&o dos interesses que se manifestam
na vida social, de modo a organizar a cooperagdo ente pessoas e
compor os confiitos que se verificarem entre 05 seus membros. (...) O
critério que deve orientar essa coordenagio ou harmonizag&o é o critério
do justo e do equitativo, de acordo com a convicgdo prevalente em

determinado momenio e lugar’2.

O Direito cria o Direito, cria as normas, edita as leis, determina os bens a
serem tutelados, a maneira como serd oferecida essa tutela e manipuia a
sociedade com base num fenémeno de interpretacao de operacoes légicas,
servidos pelo sistema juridico. Assim, o Direito cria os Sujeitos de Direito por
meio de compiexas montagens e remanejamentos convenientes ao sistema, ao
qual nada ha de conveniente aos Animais, ao contrario do que ocomre com as
Pessoas Juridicas. Mister transcrever a colocagdc mui apropriada do

psicanalista Legendre:

O fato de ser o discurso acarreta uma exigéncia l6gica: que este
giscurso tenha um sujeito. N&o haveria um discurso se uma sociedade
fosse apenas um aglomerado de individuos justapostos; um tal
aglomerado nao poderia articular um discurso que lhe fosse proprio.
Este tipo de sociedade seria sem palavra e sem corpo. E preciso,
portanto, fabricar um corpo, através do qual a sociedade possa falar 32,

1999, p. 08.

2 CINTRA, Antonio Carlos, GRINOVER, Ada Pellegrini e DINAMARCO, Candido.
Teoria geral do processo, 1996, p. 19.

" LEGENDRE, Pierre. Op. cit., p. 23.
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De acordo com Mougin-Lemerle3’4, 0s juristas criaram uma sofisticada
racional genealogia, constituindo para cada filho um pai que exerce o oficio de
representar as leis, pré-determinadas pelo ordenamento juridico®. A falha do
oficio paterno, ao ndo orientar as agdes e permitir a transgressdo das normas,
evitara que o filho se constitua sujeito. Dessa modo, cada ser humano que
nasce, forma uma linhagem humana, recebe um nome e € inserido na
sociedade através de numeros, cujo nome e carteira de identidade determinam
sua identidade sociai € subjetiva. Para permanecer aceito nessa sociedade,
necessita seguir a ordem de filiag8o e conceitos produzidos por uma preiecao
pratica humanas®'®, como a interdi¢&o do incesto.

O psicanalista bem coioca que “nds somos antes de tudo filhos da
Referéncia. {...) As leis de filiagado nos designam fimites e consequentemente
lugares, pois colocam em pratica regras ibgicas de continuidade e
diferenciagao” *"’.

A volicdo € apontar algumas reflexdes a fundamentar a opiniao de que o
ordenamento juridico constroi teorias a partir da histéria, de leis constitucionais

ou especiais, de tratados interacionais, manipula os sujeitos, cria direitos. Eo

314 MOUGIN-LEMERLE, Régine. Sujeito do direito, sujeito do desejo. In Sujeifo do
direito, sujeito do desejo: direito e psicanalise, 1998, p. 01-15.

315 w0y status de genitor ndo é, portanto, um status biolégico: néo é o “ real” da semente
que conta, mas a lei ou os costumes que designam aquele que sera o “ genitor” a

funcdo de genitor é uma funcdo social” HURSTEL, Frangoise. A fungao paterna,
questdes de teoria ou: das leis a lei? In lb., p. 119,

316 £ capaz de me dizer alguma lei da qual os seres humanos estejam isentos? Avise-
me quando for capaz. Seria uma verdadeira novidade”. QUINN, Daniel. Op. cit,, p. 84.

37 MOUGIN-LEMERLE, Régine. Sujeito do direito, sujeito do desejo. In Sujeito de
direito, sujeifo do desejo: direito e psicanalise, 1999, p. 08,
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Direito que diz quem s&o ou n&o as pessoas, 0s sujeitos de direito, as coisas,
0s bens, quem € mais ou menos igual, mais ou menos livre.

Se o Direito teve a faganha de compor todo um sistema normativo, uma
categoria de bens incorpéreos, favorecendo o homem a ter direito sobre os
produtos do intelecto; categoria das pessoas juridicas; universalidade de direito
sobre bens corpéreos heterogéneos ou incorpéreos, como a massa falida®'®, o
dote, a heranga; por conseguinte, o Direito pode evidentemente construir uma
condigao mais adequada aos Animais e formular uma nova estrutura mundiai
para a humanidade, a comprovar que € um sistema em evolugio.

Por exempio, uma vez consagrada a atuagdo do Estado na vida
econdmica diante do arcabougo constitucional, sabe-se que o Direito surge
COmMO mecanismo de reguiagcdo das alividades econdmicas e,
consequentemente, estabeiece uma discricionariedade do mercado. Assim, O
Direito pode naturaimente definir o mercado da came, deliberando sobre sua
produg@o ou nado, ou sobre o destino da venda. Enfim, incorporar valores e
introduzir novas normas no mercado.

inobstante o mencionado, o Direito requer uma modificacdo na estrutura
judiciaria na area processual 1ss0 porque “o processo civil, criado e
desenvoivido dentro de um rigido formalismo para resolver os conflitos
intersubjetivos, sem grande preocupagdo com a realizagio da justica, serviu e

serve aos direitos individuais tradicionais” *'°. Entdo, & preciso romper a

%% “0 instituto ¢ marcadamente de ordem publica, muito embora vise resolver em
massa questdes de interesses essenciaimente privados” REQUIAO, Rubens. Curso
de direito falimentar, 1998, p. 25.

¥ SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de. Os direitos invisiveis. /1 Op. cit.. p. 327.
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legitimidade ativa a oportunizar que direitos alheios, n&o verdadeiramente
alheios, sejam postulados por pessoas titulares de direito, a espelhar-se no
marco constitucional que permitiu a substituicdo processual dos Animais pelo
Ministério Publico. Reportando-se aos virtuosos ensinamentos de Souza Filho,

cumpre, portanto, em fungdo desta exigéncia social, criar um novo
Estado que julgue os direitos coletivos. Este novo Estado ha de ser tdo
forte que permita que ninguém, nem mesmo grandes proprietarios de
intangiveis bens intelectuais e que cumpram a risca codigos de
consumidores, possam oprimir os direitos coletivos de ndo comprar, mas
simplesmente viver, mas ha de ser ao mesmo tempo t&o fraco que ele
mesmo ndo se transforme em opressor dos direitos coletivos em nome
de outros direitos coletivos que parega a ela mais adequados®®.

No tocante as normas juridicas, oportuno tracar alguns comentarios
sobre o texto constitucional, o quai exerce as tensdes entre a liberdade e
iustica.

Existe um critério de hierarquia das leis a coiocar no pice as normas
constitucionais, relegando ao segundo piano as normas codificadas pelo direito
privado com seus preceitos individuaiistas do ancien régime. Logo, em razdo
da promuigagao da Constituicdo Federai de 1988, a dicotomia publico-privado
restou amplamente superada e com isso, passam a reinar os direitos
fundamentais, como o direito a vida e a liberdade.

Por mais que se admita certa falha na redac&o do enunciade no caput
do art. 225 da Carta Magna, ao expressar que todos tém direito ao meio

ambiente equilibrado, tudo leva a crer, que nio se refere somente ao ser

*0 |bidem, p. 334.
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humano®', mas sim de proteger o sistema ecologico em todas suas formas de

vida.

A doutrina prevalecente vem se posicionando favoravel a esse ponto de
vista pois, da analise da leitura da Carta fundamental percebe-se que restouy
adotado pela lei um conceito amplo de meio ambiente, como um macrobem ao
quai se acrescentou também um feitio de microbem®2. Oy seja, ao ambiente
enquanto universalidade integra-se os seus elementos constitutivos.

Ferreira Fitho explica que “meio sadio, e ecologicamente equilibrado,

sdo condigcbes (necessarias embora ndo suficientes) dessa qualidade -de vida”

’# & complementa, sobre o manejo ecolégico & a manipulacio de material

genetico, apresentados nos incisos | e I do 1° paragrafo:

S&o estes os processos naturais que tornam o ambiente favoravel 3 vida
humana. Cabe ao Poder Publico preserva-ios ou, se for o caso,
restaura-los. Nisso se inclui a transferéncia de espécies para ambiente
benefico (“manejo”), eis que tais seres s3o0 necessarios ao equilibrio
ecolégico. (...) Este consiste no todo de genes que d4 lugar & variedade,
e diversidade, de piantas, animais, peixes etc. presentes no territério
nacional. A Constituicdo manda que essa variada e diversidade sejam
conservadas e preservadas (= mantidas integras). E de passagem

*! “Penso que o reconhecimento de direitos que ndo estejam diretamente vinculados
as pessoas humanas é um aspecio de grande imporiancia para que se possa medir ¢
real grau de compromisso entre o homem e o mundo que o cerca e do qual ele € parte
integrante e, sem o qual, ndo lograré sobreviver. A afitude de respeito e protegdo as
demais formas de vida ou aos sitios que as abrigam é uma prova de compromisso do
ser humano com a prbpria raga humana e, portanto, consigo mesmo. O
reconhecimento do diferente e dos direifos equénimes que estes devem ter é um
relevante fator para assegurar uma existéncia mais digna para todos os seres VivOs,

especialmente para os humanos” ANTUNES, Paulo de Bessa. Direito ambiental,
2002, p. 28.

*? Ver: O dano ambiental: do individual ao coletivo extrapatrimonial de José Ribens,
2000.

** FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Comentérios & Constituicdo brasileira de
7988. Sao Paulo: Saraiva, 1999, 2v.



comanda que se fiscalizem as entidades que se dedicam & pesquisa e 2

manipulagdo de material genético®*.

Ademais, Marques tenta decifrar o desafio da compreens&o do art. 225
de Carta Maior e apropriadamente ressalta:

Quando o nosso Constituinte de 88 estabeleceu que todos tém direito ao

meio ambiente ecologicamente equilibrado, ele estava, naquele

momento, ndo simplesmente fazendo uma retérica para agradar a

gregos e troianos. Ele talvez estivesse ali introduzindo novos conceitos,

novas percepgoes, uma nova forma de pensar o Direito e rompendo com

0 sistema tradicional do publico e do privado. Ou seja, é o grande

desafio que todos nés temos. 3%°

A interpretagéo constituinte da palavra todos, analisada analogamente
com o Direito e sua evolucdo e em paralelo a todo o desenvolvimento filoséfico
do termo Natureza, ndo apresentado nesse estudo, permite abarcar nZo s6 o
entendimento de que se trata de uma concepcéo individual humana da cultura
ocidental, mas também de uma concepcéo criada pelo proprio homem em seu
total beneficio; e, sob outro enfoque, o qual parece mais correto, a tentativa de
um retorno & interagdo do homem com a natureza®® Entretanto. mesmo
aqueies que descartam essa uitima hipétese, ha que se ater ao fato de que ao
criar concepgdes para si, 0 homem pode perfeitamente criar concepcdes para

outrem. Alids, o Direito ndo implica em visualizar a norma da melhor forma a

atender os interesses do cliente?

*4 Ibidem, p. 277.

** MARQUES, José R. Nunes. Competéncia, independéncia e complementaridade
constitucional das esferas civeis, criminal e administrativa. In Direito ambiental: o
desafio brasileiro e a nova dimenséo giobal, 2002, p. 364.

*%¢ Adeptos dessa terceira hipotese: José da Cunha Sedim e Rubens Morato Leite.



Convém salientar que “a Constituicio Brasileira de 1988 n3o conceitua
expressamente a fauna, nem a classifica, mas permite concluir que todos os
animais gozam de protegdo. Animais sdo organismos vivos que pertencem ao
reino Animalia” *’. Ademais, o dominio da fauna restou reservado a Unigo,
modificando a natureza juridica desses Animais, de coisa sem dono para bem
publico, de modo que passaram a ter natureza difusa e foram consagrados
bens juridicos ambientais.

Machado com clareza assinala que

N&o se constata na inten¢do do legislador tenha ele desejado dotar o

Estado, isto €, a Unido, do poder de usar, gozar e dispor da fauna

silvestre. Portanto, € facil concluir que a Unido ndo pretendeu submeter

a fauna silvestre e seu habitat a um regime juridico de Direito Privado,

para que a fauna fosse vendida, permutada ou explorada

economicamente. Nesse sentido, a propria Lei de Protecdo a Fauna
veda a caga profissional e proibe o comércio de espécimes da fauna

silvestre??.

O Estado restou obrigado a tutelar a fauna e, por conseguinte, defender
o bem maior, que € a vida dos Animais. A Declaracdo Universal dos Direitos
dos Animais exclama que todos tém direitos iguais a vida, assim que, conforme
se atem do artigo 10, a morte desnecessaria de um animal € crime contra a
vida e constitui-se em biocidio. A violagdo desses direitos implica na
indenizag&o e reparagdo do dano por aquele que cometeu, de forma a ser
responsabilizado. Esse quadro confirma a tendéncia universal de reconhecer o

império dos Direitos Socioambientais a adaptar as novas condigdes sociais.

*7T CASTILHO, Ela Wiecko V. de. Conceito de fauna e de animais nos crimes contra a

fauna da Lei 9.605/98. In Direito ambiental em evolugdo. Vladimir Passos de Freitas
(org.), 2001, p. 70.

% MACHADO, Paulo Affonso Leme. Direito ambiental brasileiro, 10. ed., p. 720.



A tradicgdo cultural dos povos, a pesquisa cientifica ou os interesses
econdmicos s&o fatos usados para justificar a matanga dos Animais. E
inadmissivel que tais argumentos sirvam para a acobertar a usurpagio da vida
e de seus inerentes direitos. E completamente injustificavel a morte de Animais
e praticas como a farra do boi, as touradas, as rinhas de canario, de galo, de
caes e tantos outros sacrificios que os Animais s&o subordinados em prol da
alacridade do homem. E exatamente o apregoado no art. 11 da Declaracdo
Universal dos Animais: “nenhum animal deve ser usado para divertimento do
homem, classificado como delito o ato que o leva & morte sem necessidade”,
visando também, a preservagéo da integridade psiquica dos Animais.

O respeito e direito a integridade fisica e psiquica, como repulsa aos
atentados a integridade do corpo, aos maus tratos, aos exames cientificos, as
modificacdes genéticas, a vivissecgdo, ao excesso de trabalho e a restricio da
liberdade devem ser impostos aos ser humano. E inaceitavel a omissio aos
tratamentos de saude e de alimentacdo, o abandono, o cativeiro ou o
enjaulamento dos Animais que estavam livres na Natureza.

Sabe-se que na pratica, a liberdade € logicamente relativa aos tratos dos
Animais, aos fins e principalmente a classificacdo a que pertencem. Contudo,
tanto um Animal doméstico como um silvestre tem direito & liberdade e ao
respeito. E tdo deploravel manter um cachorro pemanentemente preso num
canil, em que mal consegue movimentar-se, como retirar um papagaio-de-cara-

roxa do ambiente natural e introduzi-lo no trafico de Animais silvestres, ou




entdo colocar tubarbes sedados e com seus dentes retirados em tanques
artificiais para atrair platéias.

Dotti expressa em sua obra sobre os Direitos Humanos que “a liberdade
€ o estado ou a condigdo de ser livre, significando juridicamente, a faculdade

da pessoa se conduzir autonomamente respeitadas, porém, as restrigbes

legais” *%°.

Pode-se entdo, dizer que, os Animais sendo sujeitos de direito, portanto
pessoas, teriam seu direito a liberdade.

Mas a luta pela liberdade € uma futa pela justical A igualdade é
vilipendiada pela falta de competéncia do ser humano em colocar-se no lugar
dos Animais.

O homem acha natural abrir o ventre de uma vaca prenha, retirar-lhe o
feto para extrair a pele, destinando-a a confecg@o de vestuario. Pele de feto,
pele cara, € chique, assim como 0s casacos de minque. Adota-se o padrdo
econdmico e danem-se os padrdes éticos, morais, justos e de Direito!

O homem distorceu totalmente os valores. O que vale para a visdo
cosmolégica capitalista geral, inserida na sociedade como padrées de
verdades e de naturalidade € o lucro financeiro.

Entéo, os homens que assim pensam, fogo comegarédo a abrir o ventre
de mulheres gravidas, a fim de retirar a pele de seus fetos para confeccionar

macias almofadas, ou como diz Coetzee em seu romance em proeminéncia,

%% DOTTI, René Ariel. Declaragdo Universal dos Direitos do Homem e notas da
legislag&o brasileira, 1999, p. 07.
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€ como se eu fosse visitar amigos, fizesse algum comentério gentil sobre

um abajur da sala e eles respondessem: ‘Bonito, ndo é? Feito de pele

Judaico-polonesa, € o que ha de melhor, pele de jovens virgens judaico-

polonesas’. E ai eu vou ao banheiro e a embalagem do sabonete diz

assim: ‘Treblinka — 100% estearato humano’ 3% .

N&o & uma fantasia, tampouco uma realidade distante. Basta lembrar as
palavras de Las Casas sobre a crueldade com as indias durante a colonizagao
da Ameérica, mencionada no primeiro capitulo desse trabatho. Se a histéria
marcou o fato, quem pode afirmar que isso ndo acontece nessa era de
clonagem humana e manipulagbes genéticas, em que crises financeiras
assolam o pais e as cegas sociedades apenas culpam a intensidade
demografica?

O homem precisa despertar para uma nova vis3o sistémica do mundo,
para o fato de que ndo ¢é detentor do reino Animal, mas compartilhante da
tinhagem de outros seres, cuja distingdo é apenas uma circunstancia de grau.

Nesse contexto, o ensinamento do pai filésofo da psicologia humanista e

transpessoail:

Nao apenas € o homem parte da natureza — e esta parte sua - , como
deve ser minimamente isomorfico (semethante a) com ela para nela ser
viavel. Ela o gerou. Sua comunh&o com aquilo que o transcende néo
precisa ser definida, portanto, como n&o-natural ou sobrenatural. Pode
ser vista como experiéncia “biologica” *'.

3% COETZEE, J.M. A vida dos animais, 2002, p. 83.

*1 MASLOW, Abraham. Uma teoria da metamotivacéo: raizes bioldgicas da vida dos

valores. In Além do Ego: dimensbes transpessoais em psicologia. Roger N. Walsh e
Francés Vaughan, 1997, p. 143.
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Complementa a psicologia analitica que “cada ser humano repete etapas
de evolug&o de todos os seres vivos, a partir de escalas simples até estruturas
mais complexas. Assim, o animal ndo & o “outro”, mas uma parte do homem.
NZo & “inferior’, mas a base para o desenvolvimento da psique”. **?

Os individuos devem elevar seus graus de consciéncia a fim de
perceberem a importancia dos Animais, evitando o mercado negro da came e

do trafico de Animais, as crueldades e os bens advindos do massacre de

milhares vidas. Capra, ja em 1999, transmitira com maestria:

Necessitamos, a fim de nos prepararmos para a grande transicdo em
que estamos prestes a ingressar, de um profundo reexame das
principais premissas e valores de nossa cultura, de uma rejeicdo
daqueles modelos conceituais que duraram mais do que sua utilidade
justificativa, e de um novo reconhecimentos de alguns dos valores
descartados em periodos anteriores de nossa historia cultural %°,

O Direito serviu-se de outros sistemas juridicos, agora é hora do Direito
Brasileiro servir de modelo a todos os demais sistemas juridicos. E hora do
Direito respeitar os Animais como seres dotados de vida, sensacdes e
percepgoes, dessa forma fazer valer a Justica em favor desses seres indefesos
e excluidos do sistema. Aos operadores do Direito recai a imprescindivel tarefa
de pensar a partir de modelos vinculados com a realidade nacional.

Em que pese a existéncia dos Direitos Socioambientais, dada a sua

fragilidade em face da falta de normatizacdo especifica, os Animais ainda estdo

expostos a ameaca da apropriagdo privada € a insuficiéncia de protecao.

%2 RAMOS, Denise Gimenez. Op. cit., p. 18.

33 CAPRA, Fritjof. O ponto de mutagédo. Op. cit., p. 31.



H& que se superar o hodierno modelo juridico a fim de tomar o sistema
mais justo. A prética juridica precisa ser adaptada a realidade social, pois o
direito ndo pode continuar servindo como instrumento de manutengdo da
injustica representada pela infelicidade em que vivem milhares de Animais,
pela exploragao, tortura e violéncia contra as suas vidas.

Visiveis ou n&o, os Animais tém direitos. Devem ser protegidos como
fim em si mesmos e nao somente como bens de interesse privado e difuso.

O proposto nesse estudo traz a tona uma nova 6tica sobre a tutela da
fauna, com supedéneo no velho e atual Direito, apelando-se a majestosa e
necessaria produgdo de obras delimitadas e especificas, a serem produzidas
pelos nobres doutrinadores.

Deseja-se destacar com essa obra, em especial quatro tdpicos notorios
e ha tanto difundidos, mas que parecem ndo terem sido reconhecidos até o
presente momento: O homem n&o € o ser supremo para o qual tudo o que
existe Ihe & subordinado; o homem nao foi, ndo € e jamais sera proprietario de
qualquer Animal; o homem & o principal causador dos sofrimentos dos Animais;
mas, o homem verdadeiramente racional e justo, guerendo, encontrard a

solucdo para adequar a vida de todos os seres no planeta. A aconselhar ab

aeternum:

A consciéncia de cada individuo esta ligada e € uma consciéncia de
massa. Quando um numero pequeno mas significativo de individuos
passa a um nivel de consciéncia e muda significativamente o seu
comportamento, essa mudanga €& sentida por toda a consciéncia de
massa. Todos os outros individuos se voltam para a direcdo dessa

mudanga. E tudo isso talvez tenha comegado com um unico individuo
que deu o primeiro passo®*.

*** GAWAIN, Shakti. Vivendo na luz. Shakti Gawain e Laurel King. Traducdo de Beatriz
Sidou. 12.ed. Sao Paulo: Pensamento, 2002, p. 203.
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Por fim, permite-se a ignorancia humana até o momento em que
informagdes, como as aqui apresentadas, ndo tenham alcancgado aos ofhos do
leitor. Novamente, a esclarecer a inexisténcia de intengdes ofensivas, mas
objetivando-se a supremacia da sinceridade, o desenvolvimento intelectual do
homem e do Direito Socioambiental; por todo o explicitado, ainda que
sumariamente discorrido, e a quem ao exposto teve acesso, a perpetuagio do
mesquinho pensamento antropocéntrico dominante possui apenas duas

explicagbes sobre a dita racionalidade humana: hipocrisia ou estupidez.




Conclusac

O animal homem, o mais impiedoso predador da Terra, orguiha-se de
sua fria inteligéncia, estuda a Natureza fragmentada e, erroneamente,
considera-se superior aos Animais ndo humanos. Egocéntrico, o ser humano
deixou de importar-se com o real sentido e valor da natureza e da vida: da vida
do homem e dos demais seres existentes no planeta.

Sem exigir compreenséo além do necessario, objetiva-se o transpassar
de barreiras ideologicas e conceituais. Para isso, & preciso ter o minimo de
discernimento para aceitar a existéncia de algo a mais que esse simplorio
‘mundo” do ser humano; algo a mais que o homem, imperfeito. E preciso tentar
enxergar alem da fronteira visivel e assumir o reconhecimento do império de
novos paradigmas sobre valores morais, éticos e sociais, de forma a possibilitar
o retomo da supremacia do ser sobre o ter, aliado a solidariedade universal em
prol dos Animais.

E preciso retomar a origem da vida para recuperar a idéia de que o0s
“seres humanos sao animais, sdo microbios e sdo substancias quimicas® **°; e
que, assim como 0s Animais, 0 homem €& apenas uma infima particula num
imenso Universo. E preciso recordar sua insercao na Natureza com o priviiégio

da razdo, fato este que lhe impde a responsabilidade sobre todos os demais

seres vivos do planeta

“* MARGULIS, Lynn. Op. cit., p. 228.
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E um absurdo tolerar a usurpagéo da vida e da liberdade dos Animais
em prol do lucro financeiro do homem. E inaceitavel dar continuidade ao
pensamento mesquinho e dominante, em que o animal racional humano usa e
apropria-se dos demais Animais ndo humanos. O animal homem ndo tem
poder, capacidade e tampouco moral para usar os Animais com o objetivo de
rechear seus bolsos e contas bancarias.

Os canis de reproducdo de Animais domésticos e as feiras, os carceres
privados de zoologicos, os rufides e os haras, o mercado da came e da pele, o
trafico internacional de Animais silvestres, a vivissecgdo, as praticas cientificas
€ sexuais, a satisfagdo e deleite dos homens com os espetaculos circenses
que utilizam Animais, essas ocormréncias e muitas outras que sirvam de prejuizo
a integridade fisica e psiquica dos Animais, enfim, todas as crueldades e
atrocidades praticadas pelo ser humano devem ser imediatamente repelidas e
cessadas. Cabe ao homem racional colocar termo a essas condutas,
respaldando-se no Direito como salvaguarda da vida e da liberdade de todos
0s seres vivos do planeta.

O animal homem precisa elevar o nivel de sua consciéncia e
compreender que inexiste o Direito de Propriedade sobre os Animais nio
humanos. N&o ha a menor possibilidade do homem ser dono ou proprietario de
Animais, ainda que sejam domésticos. O que ha na verdade, é a instituigao da
responsabilidade. Assim, ndo ha dono e sim responsavel peio Animal.

O homem domina os Animais que, outrora soberanos, encontram-se

indefesos. Os danos ao ambiente acarretam uma modificagdo no equilibrio

originario da Natureza e, portanto, mister se faz interromper essa aventura
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insana em que © homem desiroi sislematicamente o ambiente. Nao cave au
ser humano modificar o equilibrio natural dos Animais, quanto mais do modo
brutal e rapido como vem ocorrendo.

Além do bom senso, seria de bom tom a protegdo dos Animais, pela
simples inteligéncia humana, visando a preservagio 4o ecossistema, meio que
viabiliza a subsisténcia de todos os seres. Em outro viés, 0 que se observa &
que nem sempre a inteligéncia vinga. N&o se olvida da necessidade de uma
evolugdo social, mas nunca desmedida. O desenvolvimento humano n&o pode
e ndo deve ser desculpa para 0 desrespeito ao meio ambiente como um todo.

O intercambio de bens & absolutamente necesséario e pode desenvolver-
se por meio de um processo coletivo, porém o mercado de acumulacdo de
lucro seréd sempre injusto. Assim como o entendimento do individualismo
excluiu os Animais do Direito, a propriedade privada € uma invengao juridica
para consertar um conceito que néo cabe ao sistema.

A sociedade desenvolve-se de acordo com o pensamento dominante em
determinada época. O paradigma social e legislativo mudou. A Constituicao
Federal prevé a protegdo aos Animais. Infraconstitucionaimente, diversas leis
esparsas seguem o mesmo sentido, dando azo as responsabilidades civil,
administrativa e criminal de quem contra eles comete atos ofensivos. O Direito
Sdcioambiental surgiu com forga para proteger os Animais descaracterizando a
propriedade privada.

Entretanto, os Animais ainda encontram-se desprotegidos e inumeras

atrocidades contra eles sdo empreendidas. O Direito, como obra do homem



dito racional, possui ndo s0 o poder, mas o dever de atuar em beneficio dos
demais seres vivos do planeta, como tutor de seus direitos intrinsecos.

A par da divergéncia doutrinaria, o Que se procura colocar em evidéncia,
€ a necessidade da efetiva protecdo juridica dos Animais como uma regra a ser
efetivamente cumprida, a fim de enceirar a exploracao, a usurpacéo de suas
vidas e a submiss&o as indmeras torturas feitas pelos homens. O que se quer
asseverar € que os direitos inerentes aos Animais, que como seres dotados de
vida e de sensagbes, devem ser, imprescindivelmente, protegidos pelos
homens.

Destarte, o presente estudo tem como objetivo primordial, a anilise &
demonstracdo da necessidade de uma protecdo efetiva, rigida e eficaz dos
Animais pela legislagdo brasileira, em todas as esferas do direito, a fim de
cessar os abusos e crueldades contra eles cometidos por pessoas fisicas e
juridicas, garantindo, ainda, seus direitos como sujeitos de personalidade
autdbnoma, com direito a vida integra e saudavel, bem como, em paralelo, a
preservacao do meio ambiente para a sadia quafidade de vida dos seres VIVOS.

Finalizando-se como Becker: “As leis, a hermenéutica juridica, os
acdrddos, tudo no mundo juridico & abstrato e artificial, salvo os efeitos: a dor e

a perda de liberdade”

** BECKER, Alfredo Augusto. Op. cit . p. 49
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DECLARACAO UNIVERSAL DGS

DIREITOS DOS ANIMAIS

1 - Todos 0s animais tém o0 mesmao direito & vida.
2 - Todos os animais tém direifo ao respeito e & protecdo do homem.
3 - Nenhum animal deve ser maltratado.

4 - To4os 6§ animais selvagens tém o direito de viver livres no seu
habitat.

5 - O animal que o homem escolher para companheiro ndo deve ser

nunca ser abandonads.

/ - Todo afo que pfe em risco a vida de um animal é um crime

contra a vide.

8 - A poluigdo e a destruicdo do meic ambiente s8o considerados

crimes contra 0S animais.
9 - Os diretos dos animais devem ser defendidos por fer.

10 - O homem deve ser educado desde a infancia para ohservar.

respeitar e compreender 0s animaris.



DECLARACAO UNIVERSA!

DOS DIREITOS DOS ANIRYARIT
PREAMBULO

e Considerando que todo o animal possui direitos;

+ Considerando que o desconhecimento e o desprezo desses direitos tém
levade e continuam a levar o homem a cometer crimes contra os
animais e contra a natureza;

e Considerando que o reconhecimento pela espécie humana do direito a
existéncia das outras espécies animais constitui o fundamento da
coexisténcia das outras espécies no mundo:

e Considerando que os genocidios sdo perpetrados pelo homem e ha o
perigo de continuar a perpetrar outros:

+ Considerando que o respeito dos homens pelos animais esta figado ao
respeito dos homens pelo seu semelhante;

+« Considerando que a educagdo deve ensinar desde a infancia a
ohservar, a compreender, a respeitar € @ amar os animais, PROCI AMA

SE O SEGUINTE:

Artigo 1°

Todos 0s animais nascem iguais perante a vida e tém os mesmos direitos a
existéncia.

Artigo 2°

1.Todo 0 animal tem o direito a ser respeitado.

2.0 homem, como espécie animal. ndo pode exterminar os outros animais ou
expliora-los violando esse direito; tem o dever de por os seus conhecimentos ac
servico dos animais

3.Todo o animai tem o direito & atencéo, aos cuidados e a protegdo do homem.



Artige 3°
1.Nenfium animal sera submetido nem a maus tratos nem a atos crueis. 2.Se

for necessario matar um animal, ele deve de ser morto instantaneamente, sem
dor e de modo a ndo provocar-the angustia.

Artigo 4°

1.Todo o animai pertencente a uma espécie selvagem tem o direito de viver
livre no seu préprio ambiente natural, terrestre, aéreo ou aquatico e tem o
direito de se reproduzir.

2.toda a privagdo de liberdade, mesmo que tenha fins educativos, é contréria a
este direito.

Artigo 5§°
1.Todo o animal pertencente a uma espécie que viva tradicionaimente no meio
ambiente do homem tem o direito de viver e de crescer ao ritmo e nas
condicOes de vida e de liberdade que sdo proprias da sua espécie.
2.Teda a modificagio deste ritmo ou destas condigdes que forem im

homem com fins mercantis & contraria a este direito.

Artigo 6°

1.Todo o animal que o homem escolheu para seu companheiro tem direito a

uma duracéo de vida conforme a sua longevidade natur.

2.0 abandono de um animal € um ato cruel e degradante.

Artigo 7°
1.Todo o animal de trabatho tem direito a uma limitag&o razoave! de duracédo &

de intensidade de trabatho, a uma alimentago reparadora e ao TEPOUSO.

Artigo 8°
1.A experimentagdo animal que implique soffimento fisico ou psicologico €
incompativel com os direitos do animal, quer se trate de uma experiéncia

medica, cientifica, comercial ou qualquer que seja a forma de experimentacao.



2 _As técnicas de substituicdo devem de ser utitizadas e desenvolvidas

Artigo 9°

1.Quando o animal & criado para alimentagdo, ele deve de ser alimentado,

alojado, transportado e morto sem que disso resulte para ele nem ansiedads
nem dor.

Artigo 10°
1.Nenhum animal deve de ser explorado para divertimento do homem.

2.As exibiches de animais e os espeticulos que utilizem animais sio
incompativeis com a dignidade do animal.

Artigo 11°

1.Todo o ato que implique a morte de um animal sem necessidade € um
biocidio, isto € um crime contra a vida.

Artigo 12°
1.Todo o ato que implique a morte de grande um nimero de animais selvagens
€ um genocidio, isto &, um crime contra a espécie.

2 A poluicio e a destruicdo do ambiente natural conduzem ao genocidio.

Artigo 13°
1.0 animal morto deve de ser tratado com respeito.

2.As cenas de violéncia de que os animais sio vitimas devem de ser interditas
no cinema e na televisdo, salvo se elas tiverem por fim demonstrar um
atentado aos direitos do animal.

Artigo 14°
1.0s organismos de protecdo e de salvaguarda dos animais devem estar
representados a nivel governamental.

2.0s direitos do animal devem ser defendidos pela lei como os direitos do
homem.
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